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Ndzev bakaldfské prace:  Digitalizace, vyhody a nevyhody srovnani s analogovou metodou
zpracovani RTG 1 s ohledem na davky zafeni
Volba tématu: |. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uziteéne a prospeésneg
4. Standardni aroveit
5. Neobvykle

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace; 1. Originalni — zdafila
2. icka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&iné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, b&Zné dostupné prameny
4, Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadneé, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatske prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pi1 vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4, Nevyhovwici




Jazykova stranka: 1. Stylistika __a) vyborns
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd

¢) dobra
d) nevvhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal%i hodnoceni:

Autorka zpracovala velmi zdafile obtizné téma.

V teoreticke &asti dokazala velmi dobife uchopit dostupné informace souvisejici s tématem.
Vyzkumna East prace je metodicky i obsahové dikladné zpracovana i s ohledem na
legislativni stranku. Cast prezentace vysledks vyzkumu formou tabulek a grafii vychézi z fady
vypocti. Je zfejme, Ze autorka ma nejenom teoretické, ale i praktické znalosti sledované
problematiky. Pfinosem bakalafské prace je zohlednéni ekonomické stranky provozu
analogového RTG zobrazovani a obou digitalnich metod.

Bohata obrazova pfiloha vhodné pfispiva k dokresleni pouziteho pfistrojového vybaveni pro
provadény vyzkum i k pochopeni problematiky.

Minimum gramatickych chyb nesnizuje pfinos pfedlozene studie.

Vzhledem k tomu, ¥e autorka neuvadi problémy se ziskdvanim literatury k tomuto tématu,
predpokladala bych v diskuzi srovnani nasbiranych poznatki sjiz publikovanymi zdroji,
zejména v oblasti davek zafeni naméfenych pro jednotlivé modality.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:

Radiaéni ochrana na radiodiagnostickém pracovidti vychazi z Atomového zikona. Kiery
z principi radiatni ochrany se nevztahuje na Iékafské ozafeni a jaky je vyznam
diagnostickych referen¢nich Grovni uvedenych v pfiloze ¢. 9 \a}rhlﬁiky ¢. 307/2002 Sb.
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