Oponentsky posudek na disertacni praci Ing. Michaely Hor¢ickové
Diverzita a biologie kryptosporidii hraboSovitych (Arvicolinae)

PredloZena prace je zalozena na 3 publikacich, z nichz prvni je vénovana diverzité
kryptosporidii hrabose polniho, druha kryptosporidiim hrabost (Arvicolinae) a americkych
kfecki (Neotominae) a tfeti se zabyva kryptosporidiemi z mysic. Je mi jasné, ze témata
navzajem souviseji a z doprovodného textu napk. vyplyva, Ze nové druhy kryptosporidii
z mySic (C. apodemi a C. ditrichi) byly testovany (s negativnim vysledkem) na infektivitu pro
hrabo3e. Piesto se domnivam, Ze nazev prace by mél byt rozsiten napf. ........ kryptosporidi
mySovci (Myomorpha). To je v3ak jen detail.

Celkové mam pro praci téméf samou chvalu. Posuzovana prace, jak uz je v tymu prof.
Kvace zvykem, velmi dobfe kombinuje poznatky morfometrické (ziskané na vice nez
dostate¢nych souborech materialu) s vysledky peclivé provedenych experimentti a s vysledky
molekularnich analyz vhodné zvolenych gend.

Velmi presvédCivé jsou na zakladé t&chto praci pfedstaveny hrabosi kryptosporidie
Jako hostitelsky i tkanové specifické a nepatogenni. Jejich hostitelé, hrabosi, nejsou
rezervoarem kryptosporidii plsobicich infekce lidi.

Nyni trosku polemiky: Nebyva zvykem kritizovat véci, které které jsou uz publikovany.
Pfesto si dovolim tvrdit, Ze nazev druhu Cryptosporidium alticolis nebyl zvolen vhodné.
Nejde samoziejmé o vylozenou chybu, nazev taxonu nemusi vystihovat vlastnosti organismu
a dokonce miize byt z vécného hlediska chybny (Simpanz neZije v jeskynich, i kdyz to jeho
odborny nazev naznacuje). Pfesto si myslim, Ze by rozumné zvolené jméno nemélo uvadét

v omyl. Kdyz jsem porvé publikaci z Parasitology vidél, domnival jsem se (logicky), Ze nové
popsany druh C. microti bude z hrabo3t rodu Microtus a C. alticolis z hrabo3i rodu Alticola
(nehledé na to, Zze mluvnicky spravné by bylo C. alticolae). Pi &teni, kdyz jsem zjistil, Ze oba
Jjsou z hrabosii polnich, jsem neustale, ale marné hledal v tabulce i strome&cich néco, co by
korespondujiciho autora. Obavam se, ze podobné budou uvazovat i dalsi &tenafi, ktefi rody
hrabo3i znaji a dost se divim, Ze na to neupozornili recenzenti z Parasitology.

K prvnimu odstavci kapitoly 4.2. : ........nelze spolehlivé fici, zda se jedna o samostatné
druhy.” Rad bych pfipomenul, Zze biologicky druh objektivné neexistuje, Ze jde o konvenéni
kategorii. Je otazkou dohody mezi odborniky, kde se stanovi, co je v té které skupiné hranice
mezi druhem a infraspecifickymi kategoriemi. Spolehlivé to tedy nebude nikdy a ani byt
nemize.

V préci, kde jsou diskutovany taxonomické problémy a jednotlivé, nékdy i sporné druhy,
bych velmi doporucoval pfi prvnim uvedeni druhu parazita (a radéji i hostitele) uvadét i
Jména autoril a rok popisu, tak, jak to vyzaduji nékteré casopisy.



Pon€kud mne mrzi, Ze v jinak pe¢livé sepsaném textu jsou mluvnické chyby, zejména
neshody podmétu s pfisudkem (namatkou: vysledky prokazali (str. 34), mySice jsou
parazitovani (str. 35), vétsina nejsou spojovana (str. 24). Nékolikrat pouzité dnes modni
souslovi ,tyto kryptosporidie nejsou spojovany s pfiznaky onemocnéni“ 1ze nahradit
pfesnéjsim: ,,nepiisobi pfiznaky onemocnéni. Ob&as nejsou dodrzeny konvence psani
rodovych jmen kurzivou: Peromyscus misto Peromyscus. V seznamu literatury je
pfinejmensim velmi neobvyklé nesefadit prace od téhoZ autora vzestupné podle letopogti
(E.E. Tyzzer — publikace sefazeny od nejnovéjsi k nejstarsi).

V charakteristice pod¢eledi Arvicolinae jsem marné hledal informace o hryzci vodnim,
Arvicola amphibius a ani o kryptosporidich z hryzci jsem v piedchazejicim textu nic nenasel.
Pfitom, jak vyplyva z literatury, hosti kryptosporidie ve vysoké prevalenci (13,7 %
mikroskopicky!). Praci s citovanym udajem (Gelling et al.: Eur J Wildl Res (2012) 58:615—
619) jsem v disertaci také nenalezl. Je néco o kryptosporidiich hryzcl znamo a nestalo by za
to (pFes obtize s lovem hryzci) se jimi podrobnéji zabyvat?

Studentka ke nejen autorkou publikaci o kryptosporidii z hrabo3ovitych, ale podilela se i na
publikacich o kryptosporidii z mysic, potkani a veverek. Pokouseli jste se vytézit z tohoto
materilu informace o mozné koevoluci hlodavci a kryptosporidi?

Jak je jisté patrné ze skutecnosti, Ze upozoriiuji na mluvnické, formalni a jiné drobné
chybisky, Zadné vyznamné nedostatky jsem v predlozené praci nenasel a celkové ji hodnotim
velmi kladné. Spliluje veskera kriteria pro obhajobu a udéleni hodnosti PhD.

Ceské Budgjovice
4.10.2018 Doc. RNDr. Oleg Ditrich, CSc.
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Oponentsky posudek

na disertacni praci Ing. Michaely Hof¢i¢kové

»Diverzita a biologie kryptosporidii hraboSovitych (Arvicolinae)*

Diserta¢ni prace Michaely Hof¢i¢kové na 124 stranach s pomoci cca 300 védeckych &lankt
velmi precizné zpracovava problematiku kryptosporidii u hlodavci z podéeledi Arvicolinae se
zaméfenim na jejich biologii, diverzitu a fylogenezi s vyuzitim mikroskopie, experimentalnich
infekci a molekularnich metod.

Prace je zaloZena na kompilaci tii védeckych publikaci, v nichZ je Michaela Hof¢i¢kova prvni
¢i druhou autorkou. V téchto publikacich je obsahnutd metodika a pracovni postupy. Vlastni
disertacni prace po kapitole ,,Uvod“ navazuje na kapitoly ,,Cile prace™ a ,,Obecny literarni
piehled. V literarnim prehledu autorka detailné charakterizuje kryptosporidie a struéné jejich
hlodav¢i hostitele s dirazem na podéeled’ Arvicolinae. V nasledujici kapitole ,,Shrnuti vysledki
adiskuze na osmi stranach textu shrnuje zji§téné poznatky a data. Nasleduje kapitola ,,Zavéry*
a kapitola se tiemi jiz zminénymi autorinymi publikacemi. Praci uzavira rozsahla sekce
,Literatura®.

Po formalni strance je pfedloZena prace piipravena peclivé, ma dobrou jazykovou tdrovei i
strukturu. Celkova uprava ptedloZzené prace odpovida poZadavkim kladenym na disertadni
praci.

Po obsahové strance se jedna o vhodné zvolené téma, jehoZz hlavni cil i diléi cile byly jasné
formulovany a splnény.

Michaela Hof¢i¢kova musela zvladnout uctyhodné kvantum prace v laboratofi, ale i nemaly
objem prace s odbornou literaturou.

Oceriuji také autor¢inu aktivni G¢ast na konferencich a podil na dalsich péti kryptosporidiovych
publikacich, které byly mimo téma jeji diserta¢ni prace.

Celkové se jedna o kvalitni diserta¢ni praci sjasnym pfinosem, a proto praci doporucuji
k obhajobé.
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Ing. Horlickova predloZita kompilacni disertacni praci zaloZenou na tfech impaktovanych
publikacich, u nich? je prvni nebo druhou autorkou. Jedna z téchto praci (Condlové et al., 2018) viak
tematicky pfimo neodpovida nazvu disertacni prace, ktera je zamérena na jiného hostitele. Po formalni
strance predloZend préce spliuje vSechny poZadavky na ni kladené. Pisemny projev autorky je
’kultivovany'l, bez Castéjsich preklepd, ¢i jinych formalnich chyb.

Literarni pfehled poskytuje pFehlednou formou zékladni informace o kryprosporidiich
i infekcich, které tito paraziti vyvolavaji a zabyva se i hostiteli, na které byla tato prace zamérena.
Rozsahem, hloubkou zpracovani, i pottem pouZitych literdrnich zdroju, autorka prokazala dostatecnou
orientaci ve studované problematice. K této Casti prace mam jen nékolik drobnych pfipominek, které
nijak vyrazné nesniZuji Uroveri prace. Autorka by méla dodriovat platna pravidla zoologické
nomenklatury a to nejen ta mezinarodni, vydavana Mezinarodni komisi pro zoologickou nomenklaturu,
ale i ta ¢eska, doporutovana Nazvoslovnou komisi Ceské zoologické spoleénosti. Podle téchto pravidel
je pod&eled hostitell, na které je zaméfena oponovana prace, spravné nazyvana ,hrabosi“ (Arvicolinae).
Cesky nazev ,hrabo3oviti”, jak je chybn& uvedeno v praci, ndlezZi taxonu celed, ktery viak jiz
v souasnosti neni platny. Podle stejnych pravidel neni ,kufe” platny ndzev taxonu, spravné by mélo byt

lll

uvedeno ,kur domaci”. V celém textu bych pak doporudil pouZivat termin ,vykal” (¢i faeces) pro
nestravené zbytky potravy vylu¢ované savéim organismem a termin ,trus“ ponechat pro ekvivalentni

produkty u ptakd.
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Po peclivém prostudovani vysledkd disertaéni prace lze konstatovat, Ze stanovené cile prace
byly spinény.

Pro realizaci stanovenych cilé byla pouZita celd fada metod, at uz tradi¢nich koprologickych pro
detekci a kvantifikaci parazitd, mikroskopickych pro studium morfologie a morfometrie oocyst,
histopatologickych pro zhodnoceni viivu parazita na infikovanou tkan, tak i modernich molekularnich
metod a postupu pro pochopeni fylogenetickych vztah mezi jednotlivymi druhy kryptosporidii. PouZité
metodiky jsou v dané oblasti vyzkumu celosvétové akceptované a jsou vhodné k ziskani relevantnich

vysledkd.

K autorce disertaéni prace mam nasledujici otdzky:

1. Jakd je odolnost oocyst kryptosporidii vici podminkam vnéjsiho prostfedi a existuje sezdénnost ve
vyskytu kryptosporididzy u hlodavca?

2. Jak vysvétlite fakt, Ze urcité druhy kryptosporidii se vyvijeji pouze pro hrabo3d, zatimco pro jiné
skupiny hlodavcl nejsou infekéni?

3. Za jakych okolnosti ize organismus povaZovat za novy druh?

Po celkovém zhodnoceni predlozené disertacni prace konstatuji, Ze Ing. Horci¢kova prokazala
schopnost védecky uvaZovat nad danym problémem, s vyuZitim vhodnych metod dosdhnout vyty&enych
cild a vlastni vysledky pak kriticky diskutovat s vysledky ostatnich autorl. Kvalitu autoréiny préace

dokladuje i jeji publikaéni ¢innost v prestiznich impaktovanych ¢asopisech.

Doporutuji disertaéni praci podstoupit obhajobé a po zodpovézeni vy$e uvedenych otdzek a

pfipominek Ing. Michaele Horéickové udélit akademicko-védecky titul philosophiae doctor (Ph.D.).

V Praze, 4. fijna 2018

av Vddlejch, Ph.D.



Na autorku mam nasledujici dotazy:

1.

Jak byste charakterizovala pojmy ,,prepatentni perioda* a ,,patentni perioda*?

Ve své praci popisujete Ctyti nové druhy kryptosporidii z hlodavci, ke kterym nechybi
ani rozsahlé fylogenetické analyzy, v téchto analyzach neni zahrnut nedavno popsany
novy druh C. homai z mor¢at, ktery nékolikrat zmiiiujete v disertadni praci. Mohla byste
stru¢né charakterizovat tento druh, porovnat jeho popis s vasimi popisy novych druht a
uvést, zda miize byt chybejici informace o prepatentni periodé C. homai v n&jakém
ohledu vyznamna?

. Nakolik jste se podilela na terénnich pracich a odchytech volné Zijicich hlodavc?

Odkud pochézeli experimentalni hrabosi a mysice, jednalo se o dlouhodobé laboratorné
chované linie nebo to byli jedinci pfimo zodchytd (resp. rodi¢ovska generace
z odchytu)?

. Jak si vysvétlujete nevnimavost hrabo3t k infekci Zaludednimi kryptosporidiemi C.

muris a C. proliferans?

HraboS$oviti predstavuji na zakladé vasich vysledkl nizké riziko ptenosu kryptosporidii
na ¢lovéka, ktefi hlodavci by z tohoto pohledu naopak mohli piedstavovat nejvyssi
riziko?

Jaka diagnostickd metoda se Vam jevi jako nejvhodnéjsi pro detekci kryptosporidii u
hlodavci a pro¢?

V Bmé, dne 30.9. 2018

MVDr. Lada Hofmannova, Ph.D.

Ustav patologické morfologie a parazitologie
Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno
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