Oponentsky posudek bakalarské prace Lenky Beckové

»Divadlo hrané détmi soucasti dramatické vychovy*
Pisatelka si pro svou praci zvolila téma, které je ji blizké a z textu je patrné, Ze se touto
problematikou dlouhodobé&ji zabyva.
Préce je rozdélena — v podstaté — do tii hlavnich kapitol, které jsou jesté doplnény o uvod a zavér a
svym rozsahem (37 stran textu) spliiuje fakultni pozadavky. Clenéni kapitol je smysluplné a ma
logickou navaznost. Svym rozsahem a obsahem jsou vSak kapitoly nevyvazené. V tivodni kapitole
autorka seznamuje Ctenafe s nekterymi metodami pouzivanymi v DV, vymezuje pojmy a
vyzdvihuje roli DV v oblasti vSestranného rozvoje osobnosti ditéte. Nasledujici, ne pfili§ rozsahla,
kapitola se zabyva spojitosti DV a divadla. V jejim uvodu si pisatelka klade otazky, na které se
snazi v priibéhu hledat odpovédi. Skoda, Ze tento text (na rozdil od prvni kapitoly) neni rozsahleji
rozpracovan. Domnivam se, Ze - i vzhledem ke zvolenému ndzvu — nebyl vyCerpan potencial, ktery
byl naznaCen v otazkach. Zavere¢na kapitola se vénuje divadlu v riznych rovinach a jeho p¥inosu
détem. ‘
Cil prace je, ne piili§ zdafile, definovan a formulovan v ivodu (Mym cilem je poukazat na to, Ze
divadlo hrané détmi, je soucasti DV a zéroven ziskat mnoho podnétnych poznatki a cennych
zkuSenosti pro mne osobné. ...). V prib¢hu textu se ale autorka snazi dobte pracovat s dal$im z cilt
- ...poukézat na smysluplnou provézanost DV s divadlem... Tento cil, ktery je i v textu napliiovan,
koresponduje s nazvem prace.
V praci je citovano z 18 titulti pfevazné odborné literatury, ktera je pfehledné uspofadana v zavéru.
Poznamkovy a cita¢ni aparat je na dobré urovni. Na druhé stran€ lze snadno identifikovat vlastni
piinos pisatelky. ProhieSky proti spisovné Cestiné se téméi nevyskytuji. Z formalniho hlediska
pusobi text ptehledné a srozumiteln€. Velmi vyjimecné se vyskytuji drobné preklepy (napt. str. 26 —
prestaveni (pfedstaveni)) nebo pieklepy, které méni vyznam (napt. str. 23 — LDU ZUS (LDO

ZUS)). Na nékolika malo ptipadech je pouzit $patny slovosled ve vété a interpunké&ni znaménka.

Zaver:

Jako celek na mé& pusobi prace ptehledné s fadou zajimavych informaci. Z formalniho hlediska
splituje vSechny ndleZitosti kladené na tento typ praci. Korektura textu je udé€land peclivé.
Doporucil bych snizit strankovou dotaci uvodni kapitoly (cca 20stran), kterd pojednava o
problematice DV v obecnéj$i roviné a vice se zaméfit na 3. kapitolu, kterd je pro zvolené téma
vyznamnéj$i.

K vyse uvedenym skute¢nostem bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé. Jeji klasifikace by se
méla odvijet z Gstni obhajoby — navrhuji zndmku vyborné — velmi dobre.

V Borovanech 12.5.2013 Mgr. Karel Ochozka
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