o9
L X

Jihoéeska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Filozoficka fakulta

Archeologicky ustav

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Studijni program:

Archeologie

Akademicky rok:

2022/2023

Nazev préce:

Zhodnoceni vysledk( vyzkumu tfisovského oppida pod vedenim L. Franze a C.
Streitové v letech 1935 - 1938 se zamérenim na nalezy pozdné laténské

malované keramiky

Autor/ka prace: Tomas Kolegar

Vedouci prace: PhDr. Jan John, Ph.D.

Oponent/ka préace: Mgr. Tomas Mangel, Ph.D.

1. HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE

(hodnoceni vyznacte X)

Nelze
hodnotit

Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otazek a mira jejich napinéni

PouZité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k
tématu

Fakticka, vécna a obsahova spravnost

Naplnéni zadani bakalarské prace

Interpretace vysledku

Formulace zavér( prace

Odborny pfinos préce a jeji praktické vyuZiti

Schopnost argumentace a kritického mysleni autora/ky

2. HODNOCENi FORMALNI{ STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznacte X)

Nelze
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Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdrojt)

Provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol

Jazykova a stylisticka Groven prace

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
cetnost odkazovani)




3. ZAVERECNE SLOVNi HODNOCENi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Tomas Kolegar se ve své bakalarské praci zaméfil na vyhodnoceni vysledktl prvniho vyzkumu
tfisovského oppida provadéného v letech 1935 a7 1938 L. Francem a C. Streitovou. Hlavnim
cilem se stalo zpracovdni nélezu z téchto kampani, které dosud unikaly badatelské pozornosti,
s akcentem kladenym na pozdné laténskou malovanou keramiku. Autor za timto U&elem
navstivil mj. dvé zahrani¢ni instituce, které maji predmétné nalezy ve svych sbirkach. Béhem
své prace se musel T. Kolegar vyporadat se Uskalimi, kterd se vétSinou se starymi vyzkumy a
se starymi sbirkovymi fondy poji (fragmentarni ¢i Zddna dokumentace; rozdéleni fondu do vice
instituci; absence ¢asti ziskanych ndlez( aj.). Pfinosem prace je skuteénost, Ze autor dohledal
a zdokumentoval nalezy uloZené v zahranicnich sbirkotvornych institucich, &mz pfispél
k dalsimu poznani sledované lokality. V ramci zhodnoceni vyzkumu pracoval téZ s archivnimi
prameny a pokusil se o lokalizaci jednotlivych sond do miry, kterou dostupné informace
dovoluji. V tomto smyslu je zaddani prace bezesporu naplnéno.

Prace je ovSem zdroven zatizena nékolika problémy. Z hlediska struktury neni zfejmé, pro¢ je
pred kapitoly tykajici se samotného vyzkumu a zakladniho vyhodnoceni ziskanych informaci o
ndlezech pfedfazena kapitola pojednavajici o malované keramice. Logicky by to mélo byt
obracené. Autor pracuje primarné se starsi literaturou (Bren, Filip, Jansova), z niZ pak pfejima
dnes jiz (¢astecné) antikvované nazory na datovani a plivod malovaného zbozi (napf: , Ndstup
malované keramiky v Cechdch odpovidd horizontu pozdnich laténskych Zdrovych hrobd.
Pruhovand keramika se v hrobech jiz nevyskytuje (Jansovd 1963)“. Takové informace maji
v textu nepochybné své misto napf. vramci prehledu vyvoje nazor(, nelze je ovsem
prezentovat jako aktualni pohled na studovany fenomén. Naopak novéjsi literatura zabyvajici
se se problematikou laténské malované keramiky v cesko-moravském prostoru v préaci neni
vlbec vyuzita (napf. Valentovéd 1975; Cumberpatch — Pawlikowski 1988; Cumberpatch 1993;
Zenozickova 2017). Takté? nékteré faktografické informace uvedené v daldim textu (napr.
udaje o nalezech malovaného zboZi ve venkovském prostfedi) nejsou podloZeny potiebnymi
citacemi. Deskripce keramiky ulozené v Hallu je provedena formou tabulkového katalogu, pro
nalezy uloZzené v Mainzu ovSem jzadny popis materialu (kromé vyétu inv. ¢) pfipojen neni.
V analyze studovaného materidlu se autor zaméfuje zejména na hodnoceni malovaného
dekoru, dalSim aspektim keramické produkce se oviem vénuje jen okrajové nebo vibec
(napf. tvarova analyza, technologickd analyza). Soucasti prace je téZ prezentace vysledk( XRF
méFeni prvkového sloZeni jednoho sklenéného koralu a vybranych keramickych fragment za
Ucelem stanoveni miry materidlové homogenity souboru. V obou pfipadech by oviem bylo
potfeba uZiti metody a interpretaci vysledk( podpofit alespofi struénou teoretickou pfipravou
s odkazy na relevantni literaturu a mozné limity jejiho uZiti.

Z formalniho hlediska je prace doprovdzena zdarilymi kresbami keramickych nalez(i. Dojem
narusuje skutecnost, Ze ne vSechna vyobrazeni jsou provazana s textem (obrdzek 16 a dale) a
obr. umisténé v textu nejsou v nékolika pfipadech ¢islovany a doplnény standardnimi popisky.
Stejné tak v obsahu prace neni uvedeno strankovani.



PredloZena prace pfedstavuje uZitecny prispévek doplriujici pohled na tfisovské oppidum a
jeho vyzkumnou historii. Z textu je zjevné, Ze autor préci tvofil s osobnim zaujetim a
pravdépodobné téz v ne zcela pfiznivych podminkdch (COVID; stéhovani RGZM). Jednoznaéné
ji doporucuji k obhajobé, i kdyz vzhledem k identifikovanym problém(m s hodnocenim E
(dobre).
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