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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho prace)

Nazev price: Zidé v Ceském Krumlové od sklonku 19. stoleti do némecké okupace Sudet

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(dplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prace ma logickou strukturu a nalezity rozsah. Dané téma zasazuje do SirSiho kontextu (starsi déjiny
krumlovskych Zidt, nacisticka genocida, pamatky) a je pfinosné pro pedagogickou a osvétovou praxi. Zavazny
kompoziéni nedostatek — nevhodné zafazeni poznamkového aparatu.

2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A|B|C|N

(vyber, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literdrnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci
vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Prace vychazi ze studia literatury a pramenti — véetné némeckych textl. Bibliografické citace v ni nékdy
neodpovidaji normé.

3. Metodologick4 a metodicka stranka prace

(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdtivodnéni vybéru metod)

Zpracovani tématu a volba pfislusnych metod odpovidaji stanovenym cilim prace.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky




(prokézani znalosti feSené problematiky, prokéazani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Prace je ideove a vécné spravna a diplomant v ni prokézal kvalifikovanou znalost dané problematiky. Cenné je i
jeho antifasistické stanovisko.

5. Zavéry a naplnéni cili
A|B|C|N

(jsou formulovany jasné zavery, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k pivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahliZeny kriticky — napftiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Zavery jsou v praci obsazeny jednak pfimo v textu, jednak v jejim Zavéru. Prace splnila stanovené cile a jeji
pfinos spoc¢iva hlavné v souhrnné prezentaci malo znamé nebo neznamé faktografie.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A|B|C|N

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

Prace ma dobrou jazykovou a stylistickou tiroven; vyskytuji se v ni mensi pravopisné nedostatky, napf. v psani
velkych pismen (viz Obsah).

7. Formalni a graficka uroven prace

A|B|C|N

(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jakd je jeji grafickd tirover)

Prace ma dobrou troveii po strance formalni a grafické a zahrnuje i cennou textovou a obrazovou pfilohu.
Obrazova piiloha vSak neni uvedena v Obsahu.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Préace spliuje veskeré pozadavky kladené na praci diplomovou, a proto ji Ize doporucit k obhajobé.

voewr

nevhodného zatazeni pozndmkového aparatu az za textovou pfilohu a seznam literatury a pramenti.

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritéri

hodnoceni prace): velmi dobre

| A-vyborn¢ | B-velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovél |




V Ceskych Budgjovicich dne 11.5.2010 L.ttt

Podpis vedouciho diplomové prace



