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Ustav: URT

Nazev diplomové prdce: Nouzové zdsobovani pitnou vodou ve vybranych édstech Jihoceského
kraje

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdatila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni
4, Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
. Praci 1ze uplatnit v praxi
. Praci Ize uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze p#ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobria
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Céastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Diplomova prace je psana na aktualni téma v dané oblasti. Je délena do 6 kapitol spolu
stvodem a zavérem. Z formalni stranky se Kkapitola zavér necisluje (studentka ma
oc¢islovano).

V uvodu studentka rozepisuje o o dilezitosti tématu, ale jiz nepiSe, pro¢ si téma vybrala,
vymezeni cile (tzn. Pro¢ definovala cil tak jak je) a nastinéni struktury zpracovani (dle
opatieni dékanky ¢&. 6/2016).

Teoreticka ¢ast je vyborné napsana. Studentka vystihla vSechny teoretické aspekty zadané
problematiky. Spravné cituje a pouziva literaturu, aktualni k danému tématu.

V kapitole Metodika vyzkumu — spravné by se méla kapitola nazyvat Cil prace, vhledem
k tomu, Ze zde studentka hned na za¢atku kapitoly definuje Cil prace a vyzkumné otazky. Az
poté ma dalsi kapitolu Metodicko-analyticka ¢ast ve které se vénuje metodice. Metodika je
velice pékné napsana. Je vidét, ze studentka védéla, jakym zplsobem a co chce fesit.
Vzhledem k tomu, Ze teoreticka ¢ast metodiky i jeji praktické uplatnéni je v jedné kapitole.
Pusobi tato kapitola nepiehledné.

Studentka si pro svou analytickou ¢ast vybrala dotaznikové Setfeni a vyhodnoceni dotazniku
pomoci SWOT analyzy. Pouzité metody jsou metody, které sméfuji k cili, které¢ho studentka
dosahla. Co lze vytknout jsou pouzité otazky v rozhovoru. Zde neni jasné pro¢ se studentka
hned v prvni otézce ptala respondentd, zda je jejich spole¢nost subjektem, ktery plni koly
z krizového planu kraje. Tato otdzka, je zcela zbyte¢na vzhledem k tomu, Ze v metodice
popisuje vybér respondentl tak, Ze se chtéla zaméfit pravé na subjekty, které plni dkoly
z krizového planu kraje a tyto subjekty analyzovala z krizového planu kraje. TudiZ je tato
otazka zbyte¢na. Z pohledu étenaie jsou nékteré otazky zavadéjic. V metodice by bylo vhodné
napsat z jaké problematiky jednotlivé otazky vychazeji a pro¢ se na né€ studentka pta. Objevuji
se zde i duplicity v odpovédich a otdzkach. K problematice SWOT analyzy nemam vyhrad je
hezky vypracovanad i za pouZiti metod vicekriterialni analyzy.

Kapitola diskuze je hezky napsand, jen mohla byt trochu del$i vzhledem k provadéné
kvalitativni anyze, ktera je naro¢na na velké mnozstvi dat.

Préci doporucuji k obhajobé.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné



2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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