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Hlavnim tématem ptedlozené bakalarské prace Denisy Zborkové se staly obecné a
méitanské  Skoly v Ceskych Budgjovicich v kratkém dvacetileti existence Prvni
Ceskoslovenské republiky. Tedy problematika, ktera v dosavadni odborné literatufe nebyla
zatim soustavnéji zkoumana a popsana, ackoli v podminkach narodnostné¢ smiseného mésta
tyto Skoly hraly vyznamnou roli nejen na poli primarné vzdélavacim, ale i spoleCenském a
politickém. Kolegyné Zborkova k tématu pristoupila na zékladé dobré znalosti (starsi i novejsi)
sekundarni literatury vénované jak konkrétn¢ ceskobudéjovickému skolstvi, tak i SirSimu
kontextu — regionalnimu i celozemskému. Zakladnimi prameny pro zpracovani piedlozené
bakalaiské prace se Denise Zborkové — pIné v souladu s ptivodnim zadanim prace — staly fondy
jednotlivych obecnych a méstanskych ¢eskobudéjovickych skol, které v uvedené dobé ve
mésté pusobily.

Text diplomové prace ma jasné uspotradanou strukturu. Celou praci si kolegyné
Zborkova rozvrhla do &tyf kapitol, tvodu a zavéru. Relativné struény Uvod prace nas seznamuje
se zaméfenim bakalafského spisu, s pfistupem autorky k tématu i S hlavnimi cili, které si
autorka vytkla (,,blize prozkoumat vyvoj obecnych a méstanskych skol ... v jihoceské metropoli,
... popsat klicové milniky déjin Skolstvi a vzdélanosti V ceskych zemich, ... shrnout a
charakterizovat podobu, rozsah i vypovédni hodnotu pramenné zakladny jednotlivych skol na

zdakladé jejich fondii ulozenych ve Statnim okresnim archivu v Ceskych Budéjovicich® — vie
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strana 7). A konecn¢ chce autorka na ptikladu dvou vybranych Skol ukdzat moznosti prace
s témito prameny, kdy v ptipad¢ nékterych sledovanych charakteristik zaka téchto dvou skol,
zvolila vzhledem k rozsahlému souboru dat metodu desetileté sondy pii praci s vykazy
prospéchu a dochazky.

Prvni dvé kapitoly predlozené kvalifikacni prace jsou vcelku ptehledné a s dobrou
znalosti studované problematiky zpracovany na zakladé uvedené a fadné€ citované literatury.
Ob¢ kompilaéni kapitoly uvadéji ¢tenafe do dané problematiky Vv Sirokém ¢asovém ramci.
Jednak na s. 9-25 popisuji (n€kdy az zbyteéné podrobné, zkraceni by bylo jisté namiste)
promény ceského Skolstvi od jeho modernich kofenti na konci 18. stoleti az do doby Prvni
republiky véetné vyvoje stiednich $kol a vzdélavani uciteli primarnich $kol. Obdobnym
zpusobem je podan rovnéz nastin d&jin ceskobudéjovického primérniho i sekundarniho Skolstvi
(s. 26-43), jehoz zabér je rovnéz velmi Siroky. Na druhé strané se autorka pii zpracovani obou
téchto Site pojatych vykladl vyvarovala zbyte¢nych lapst (snad jen vyjma dil¢i nepfesnosti na
s. 35). Na tomto pozadi pak piedlozila piehled vyvoje narodnich kol (¢eskych i némeckych)
v Ceskych Budgjovicich (s. 27-34). V piipadé obecnych a méitanskych $kol se autorka
pokusila detailné popsat jejich promény (vznik, sluCovani, rozdélovani), ptejmenovani a
pfesuny, coz se ji po faktické strance podafilo, ovS§em na ukor piehlednosti a dilci
srozumitelnosti textu.

Tteti a Ctvrta kapitola prace vychazi ze zpracovani zvoleného archivniho materialu (s.
50-69). Autorka zde nejprve podava podrobny piehled archivnich fondi jednotlivych
ceskobudéjovickych ¢eskych i némeckych obecnych a méstanskych skol — tento piehled velmi
vhodné a uzitecné dopliuji peclivé zpracované tabulky v pfiloze ¢islo 3 a 4 (ve druhém ptipadé
ma byt spravné uvedeno, Ze se jedna o némecké a nikoli ¢eské skoly). Nasledné pak kolegyné
Zborkové na ptikladu dvou zvolenych ceskych Skol (I. obecné chlapecké a 1. obecné divEi)

pfiblizuje n€které dil¢i moznosti vyuziti téchto pramend.



Prace je doplnéna nezbytnym soupisem pouzité literatury a prostudovanych prament i
rozsahlym souborem peclivé zpracovanych tabulkovych, a mapovych pftiloh, ilustrativné jsou
zde zatazeny rovnéZz nékteré obrazové prilohy. Poznamkovy aparat prace, soupis pouzitych
zdrojii 1 zpracovani piiloh dokladaji autor¢ino velmi dobré zvladnuti zékladnich pravidel
historického femesla, rovnéz k jazykové a stylistické strdnce nemam zasadnéjsi vyhrady (v
textu jsem nasel piiblizn€ 20 neopravenych pieklept ¢i problematickych vétnych vazeb, coz je
mnozstvi bezpochyby tolerovatelné).

Prace Denisy Zborkové tak ptredstavuje vcelku zdafily zaklad pro dalsi zpracovani
daného tématu. Piipadné pokracovani, pokud se pro n¢j autorka rozhodne, bude muset mit
ovSem poné€kud sevienéjsi (z(izenéjsi) pojeti a bude muset zahrnout rovnéz dalsi prameny, nez
se kterymi autorka pracovala v hodnocené praci. To vSak nebylo zdmérem této prace.

Na zavér svého posudku tak mohu konstatovat, Ze bakaldiska prace Denisy Zborkové
naplnila stanovené zadani (,, ...zmapovat a priblizit: 1) vznik a rozvoj obecnych a méstanskych
Skol ve méste a 2) charakterizovat rozsah, strukturu a obsah dochovanych pramenii
k jednotlivym skolam. *).

Pres dil¢i vyhrady (zbytecné rozsédhlé obecné zamétené exkursy, preklepy a nékteré
formulace) mohu konstatovat, ze ptedlozena bakalaiskd prace Denisy Zborkové spliuje
pozadavky kladené na tento typ kvalifikac¢ni prace, a proto ji doporucuji k obhajob¢ a navrhuji

hodnotit stupném (jest€) vy b or n é.

V Ceskych Budgjovicich 19. 1. 2023 doc. PhDr. Miroslav Novotny, CSc.



