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Abstrakt

SARESOVA, E. Prehled zoologickych encyklopedii ve stfedni Evropé v obdobi 2.
poloviny 15. stoleti a jejich kritické vyhodnoceni. Ceské Bud&jovice 2013. Bakalaiskd
prace. Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich. Pedagogickd fakulta. Katedra
vytvarné vychovy. Vedouci prace doc. Lenka Vilhelmova, ak. mal.

Klicova slova: Pozdni stfedovék, knizni malba, iluminace, ilustrace, grafika,
pismo a pisemnictvi.

Tato prace je Clenéna na dvé Casti, ato teoretickou a praktickou. Cilem je
technologické avytvarné zpracovani volné kopie titulni strany stfedovéké
iluminace.

Teoretickd ¢ast je zamérfena na vznik avyvoj stfedovékych zoologickych
encyklopedii. Soucasti je iproniknuti do stfedovékého svéta v historicko-
uméleckém kontextu.

Prakticka cast se zabyva zplsobem zobrazovani, barevnosti atechnologii
stredovéké iluminace. Nedilnou ¢asti je vytvoreni 3 zoologickych iluminaci dle
drivéjsich postupl. Jedna z nich demonstrativné ukazuje postup pfi préaci atedy
i jednotlivé vrstvy iluminace.

Abstract

Overview of zoological encyclopedias in Central Europe in the second half of the
15th century and their critical evaluation

Key words: the late Middle Ages, book paintig, illumination, illustration, graphics,
writing and literature.

This work is divided into two parts, theoretical and practical. The main aim is to
make art and technology cover of a free copy of the front page of medieval
illuminations.

The theoretical part focuses on the emergence and development of medieval
zoological encyclopedia. There is also an insight into the medieval world in

historical and artistic kontext.



The practical part deals with the way imaging, color and technology of medieval
illuminations. An important part is creation of three zoological illuminations by the
earlier procedures. One of them demonstratively shows, how to work and thus the

individual layers of illumination.
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1 Uvod

Stfedovéké prirodovédné encyklopedie navazuji na dlouhou tradici zpracovani,
tfidéni, uchovani a Siteni ziskanych poznatk( jiz od antiky. Ve stfedovéku nalezneme
paralely encyklopedii v biblich (napf. ve stvoreni svéta) i bestiafich, které pomahali
Sifit viru alegorickymi pfibéhy zvifat. Za vrcholné obdobi latinské tvorby bylo
povazovano 13. stoleti, plné inovaci aencyklopedie pozdniho stfedovéku byly
povazovany jiz za nezajimavé. Negativni pohled zasahl ivyznamného ceského
polyhistora Pavla Zidka (1413 — 1471) a jeho rukopis Encyklopedie véd. Tyto nazory mizi
s 20. stoletim, kdy se encyklopedie 15. stoleti stdvaji téZz predmétem hlubokého

zkoumani stdle zcela neodtajnéné tradice zanru ulozené v rukopisech.

Stfedovéké iluminace, coby doprovodny obrazovy materidl spist biblickych,
pfirodovédeckych, astronomickych, Iékafskych aj., odraZzeji realné dobové
i imaginativni skutec¢nosti. Dochazi k zesvétstovani vyjevl, vyrazné dekorativnosti, ke
konci stoleti téz k tendencim gotického baroka. Dllezitym meznikem ve vyvoji knizni
iluminace je vyndlez knihtisku roku 1447, ktery zadal iluminatoriim novy rozmér prace

na odekorovani tisténé knihy.

Bakalafska prace je clenéna nateoretickou a praktickou ¢ast. Prvni Cast je
zamérena na objasnéni kontextu pozdniho stfedovéku. Ve stfedni Evropé hraje
vyznamnou roli hledani kompromistd mezi katolickou a kalisnickou cirkvi, coz v ¢eskych
zemich vyustilo v Husitské valky. Bouflivd doba méla za nasledek stagnaci v uméni,
mnoho naboZenskych, socidlnich nebo politickych zvratd. Umélecké inspirace do
stfedu Evropy pronikaly jak ze zaalpskych, tak i jiznich zemi. Mecenasstvi a zesvétsténi

umeéni ve stejném casovém obdobi v oblasti dnesni Italie jde vSak jen obtizné porovnat.

V druhé ¢asti je detailné rozebrana stfedovéka iluminace, co se tyce zpusobu
zobrazovani, obvyklé barevnosti, technologii, které byly uzivany. V této casti jsou také
vytvoreny volné rekonstrukce titulni strany stfedovéké iluminace. Jedna se o tfi

zoologické iluminace zhotovené dle dfivéjsich postupl. Jedna z praci je vytvorena tak,



aby demonstrativné ukazovala postup pfi praci atedy ijednotlivé vrstvy iluminace.
Nedilnou soucasti je ilokdlni restaurovani daného typu pisma. Tomu predchazi
teoreticky prizkum pouzivanych stfedovékych pisem a jeho vyvoj. V priloze pak kromé

jiného nalezneme i mnoZstvi skic, které predchazely vyslednym pracim.

Tato prace se opird predevsim o poznatky PhDr. Aleny Hadravové CSc., kterd
pracuje v Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR, zabyva se klasickou filologii, specialné
stfedovékou latinou, jeji edici a prekladem, a v neposledni fadé déjinami astrologie ve
stfedovéku a raném novovéku.! Stézejni literaturou je Kniha dvacatera uméni mistra
Pavia Zidka, jejiz autorkou je pravé A. Hadravovd. Prace se té? opira o publikace
zabyvajici se problematikou stfedovéku ve stfedni Evropé, zejména pozdniho v obdobi

2. poloviny 15. stoleti.

! Kabinet pro déjiny védy USD AV CR. [online] Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2009. [cit 2014-05-
04]. Dostupné na WWW: <http://www.science.usd.cas.cz/cs/pracovnici/18-hadravova-alena.html>.
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2 Teoreticka cast

2.1 Datové vymezeni stiredovéku

Pokusit se ¢asové vymezit obdobi stfedovéku je velmi relativni a narocny ukol.
Jinak bude stanovena datace v Itdlii, jinak vseverni Evropé, dulleZitost mista
a vyznamnych udalosti zde hraje stéZejni roli. Obecné lze ale fici, Ze pocatek
stfedovéku stanovujeme na rok 476, kdy doSlo k padu Zapadofimské fisSe. Berme
ovsem na védomi, Ze zména Zivotnich podminek, prerod spolecnosti a kultury je
pozvolny proces a my mliZzeme jen orientacné tuto transformaci oznacit na ¢asové ose

déjin.

Slozitéjsi je ohrani¢eni zavéru stredovéku. Nejcastéji se hovoii oroce 1492
a objeveni Ameriky Krystofem Columbem, dale pak oroce 1517, kdy Martin Luther
zverejnil svych 95 tezi (nebyly publikovany, ale kritické nazory proti cirkvi, zejména
proti odpustklim, se hojné rozsifily po némecké fisi a byly povazovany za pocatek
reformace), také zminujeme datum 1453 (dobyti Cafihradu Turky). Na ¢eském Uzemi je
brana v potaz Cislice 1526, kdy skoncila vlada Jagellonci a misto nich nastupuje rod

Habsburk(. Nazory na délku trvani stfredovéku se tedy z pochopitelnych ddvodd lisi.

Setkavame se i s nazorem, Ze stfedovék neexistuje. Podle historika Jacqua Le
Goffa je toto témér tisicileté obdobi umélym vytvorem, konstrukci a mytem, jinymi
slovy souborem predstav a obraz( v ustavicném pohybu, jez se Sifi spolecnosti
z generace na generaci.2 V soucasné dobé byva kladena zvlastni pozornost umélciim
a historiklim, ktefi tvofi ,nové déjiny stredovéku”. Autoli se snaZi odstranit vSechny
nanosy a vsechna folkloristicka klisé, jez ho zbavovaly jeho vlastni podoby. Snaii se
vymazat myty romantismu, ktery predpokladd, Ze stfedovék zacind a konéi dvéma
vyznamnymi déjinnymi zlomy - zacind zhroucenim fimské antiky pod ndjezdy barbar(
a kon¢&i Usvitem renesance, které se podafilo rozptylit temnou stfedovékou noc.? Misto

toho je predstavovana teorie vyvoje a pozvolného prechodu oproti nahlému zlomu. Jiz

’LE GOFF, J.; SCHMITT, J. C. Encyklopedie stfedovéku. Praha: Vysehrad, 2002, s. 741.
*Ta mtéz, s. 750.



zminény J. Le Goff, zabyvajici se déjinami stfedovéku, prezentuje svoji periodizaci jako:
,dlouhé obdobi stfedovéku, jenZ vychdzi z pozdni antiky a dospivd aZ do 10. stoleti, kde
se zacind délit na tii dalsi fdze: stfedni stfedovék, ktery se tadhne od roku 1000 do velké
morové epidemie v roce 1348, pozdni stfedovék trvajici od stoleté vdlky po reformaci

a koneéné velmi dlouhy podzim stfedovéku ...“.*

Stfedovéci lidé si samoziejmé svoji sounaleZitost s novou déjinnou etapou
neuvédomovali, intenzivnéjsi zdjem o stiedovék zapocal az v 19. stoleti (u romantik(
Ize hovofit aZz ojeho uctivani). Nicméné vlastni pojem ,stfedovék” fadime do 16.
stoleti, kdy si lidé poprvé uvédomili historicky zlom mezi dobou, kterou pravé prozivaji
adobou minulou. Vprvnich zminkdch otomto ,prechodném obdobi“ oném
renesancni inteligence hovofrila jako o obdobi barbarském, nebot s trochou nadsazky si
stfedovéci lidé bez znalosti perspektivy a lidské krasy nezaslouZili pozornosti. VZdyt jiz
od 14. stoleti italsti umélci tapali po znovuvzkFiseni antickych idedll a ke gotickému
stylu se nehlasili pfilis s pychou. Neni tedy divu, Ze stfedovéké uméni bylo po nékolik
staleti opovrhovéano jako obhroublé a primitivni.> Podivdme-li se ovéem na danou
problematiku z druhé strany (jiz bez predsudkl), nelze stfedovéku upfit jeho
rGznorodost, dynamiku a tvofivost, kterou hledame prdvé tak v ostatnich etapach déjin

umeni.

Jak jiz bylo zminéno, je pomérné slozité datovat pocatek stfedovéku, ale pokud
vezmeme v potaz pozménény pojem ,kiestansky stfedovék”, vybavi se ndm jméno
svatého Augustina, ktery se svym zplsobem pokladd za jeho zakladatele. S touto
osobnosti souvisi zcela nové pojeti Casu, jenz je také jednim z kritérii oddélujicim
starovék od stfedovéku. Chceme-li tedy my, lidé 21. stoleti, porozumét zpUsobu, jakym
lidé travili ¢as v odliSném déjinném obdobi, je nezbytné pokusit se odhalit jejich
chapani casu ajeho vyplfiovani. Jacques Le Goff orozdilu ¢asu mezi starovékem

a stfedovékem F¥ika: , Cas boht byl zaménén za &as jediného Boha.“® Augustintv ¢as byl

*LE GOFF; SCHMITT, J. C. 2002 (pozn. 2) s. 750, 751.
> MATTHEW, D. Svét stredoveké Evropy: kulturni atlas. Praha: Knizni klub, 1996, s. 11.
® LE GOFF; SCHMITT, J. C. 2002 (pozn. 2) s. 91.



zjednoduseny. Jednalo se o myslenku, Ze ¢lovék se mize setkat s Bohem ve zhusténém
Case na tomto svété a posléze ve vécnosti. Cirkev a krestansky ¢as prostoupil vsechny
slozky lidského Zivota od slozky socialni, politické, profesni i pravé nabozenské. Jednalo
se odéleni dle pfirodnich rytm(, pohybl slunce andm zndmého sedmidenniho

tydenniho cyklu.’

Zajem o pfirodu se ve stfedovéku dostdva do centra zajmu, nasledkem cehoz
dochazi k ochabnuti zboZnosti. Protoze stfedovéci ucenci maji snahu ucelit ve svych
obsahlych spisech obecné védeéni, zfizuji se univerzity, a tim padem vzrista i potfeba
arabské, Zidovské a latinské, které posléze pronikaji do Evropy. Vyznamnou roli hraji
spisy antického filosofa Aristotela, ackoliv jeho vyklad Boha je zcela odliSny od
sttedovékého pojeti. Blih je podle néj podstata svéta a pouze hledi na svét, ktery je
nestvofeny a vé&ny. Neni tedy strazcem osudu, soudcem hf¥ichd, ani darcem milosti.®
Pravé jiz zminény Augustin ve své koncepci €asu Eerpa z Aristotela. Cas je podle
antického filosofa poftem pohybu, jinymi slovy ¢as dokdazeme meéfit napfiklad
pohybem hodinovych rudicek ¢i odkapavanim kapek vody. DlleZzitym pojmem je
okamzik, ktery tvori ¢asovou spojitost. Pokud dokazeme odlisit dva rlizné okamziky,
rozezname pak vlastnosti ¢asu - dfive a pozdéji. Je-li podminkou ¢asu pohyb, chapeme
ho jako okamzity, neustdle se proménujici okamzik, je tedy €as konstantni a vécény.
Rozdil ¢asu oproti pohybu je fakt, Ze v prostoru dokazeme jit zpét, v ¢ase nikoliv. Je-li
podminkou &asu kromé pohybu jedté mysl, stava se ¢as trvalou veli¢inou. Clovék totiz
dokdze k pfitomnosti pfifadit i jiZ neexistujici minulost Ci jeSté neexistujici budoucnost.

Aristoteles tedy o ¢asu uvaZuje jako o veli¢ing, jeZ je spjata s prostorem a pohybem.9

| pfes vzrastajici moc védy zde stala jako hlavni autorita Blh, jenz se stal novou

naplni, ale i omezenim. Najednou zde byly hranice, které v rukou pevné drzela cirkev.

TLE GOFF; SCHMITT, J. C. 2002 (pozn. 2) s. 91.

® RADL, E. Déjiny filosofie I.: Starovék a stfedoveék. Praha: Votobia, 1998, s. 388 — 399.

o VIDNER, A. [online] Aristoteles a definice ¢asu. Praha: Cesky rozhlas. Rubrika: Fyzika, chemie a ostatni,
posl. aktualizace 10. 12. 2011. [cit. 2013-12-29] Dostupné na WWW:
<http://www.rozhlas.cz/planetarium/ost_vedy/ zprava/aristoteles-a-definice-casu--986782>.



Pravdu nehlasal stat, ale ndboZenska instituce. Nebylo radno, aby panovnik kritizoval
zajmy cirkve, nebot jeho autorita nebyla zdaleka tak vysoko postavend. O to
jednoznacénéjsi je pak i postaveni béiného obcana. Nevéfici ¢lovék nemél misto snad
ani na okraji spolecnosti, nebot co bylo svétské, bylo také hrisSné. ,Tato pesimistickd
vize Clovéka slabého, prostopdsného a pokofeného pred Bohem se vine celym
stfedovékem, ale vice se prosazuje v obdobi raného stfedovéku od 4. do 10. stoleti a
v11. - 12. stoleti, kdezto optimisticka predstava clovéka, obrazu BoZiho, ktery je
schopen pokracovat na zemi ve stvoreni a zajistit svou spdsu, zacind prevlddat od 12. -

13. stoleti,”*°

NdbozZenské situaci a pojeti Boha se jeSté budou vénovat nasledujici
kapitoly, jen jiz berme v Uvahu zménu pozice svétské a ndboZzenské moci, kterd je pro

ohraniéeni ,pfechodného obdobi” charakteristicka.

Zminovali jsme se jiz o pocatcich stfedovéku, o konci stredovéku, také
o neexistenci, pojdme si tedy na kratkém pfikladu ukazat pokusy o jeho znovuvzkfiseni.
M3 vilbec stfedovék Sanci nas v soucasné dobé néjak ovliviiovat? Nalezneme néjaké
paralely, které jsou pro obé obdobi spolecné? Stfedovék je plny dramatickych scén,
které si promitame ve fantazii, a které pro nas promitaji filmovi tvirci na platna vsech
kinosald. Casto viak jde o pfili§ romantické piibéhy piné anachronii pfi honbé za
masovym Uspéchem. Soucasny vztah ke vzkfiSeni stfedovéku neprahne po obdivu
a pouceni z doby, ale je pfFilis lhostejny a povrchni. J. Le Goff mluvi ve své knize
Encyklopedie stiedovéku o jakési dezinterpretaci sttedovéku. Dochazelo k ni napfiklad
v letech 1920 - 1945, kdy Adolf Hitler s temnymi zaméry chytfe aktualizuje pamatky
Svaté ftise fimské. Jeho zamérem bylo vramci propagandy presvédCit svét
o pfirozenosti dédice treti fiSe nejen poradanim sjezdl ve stfedovékém Norimberku.™
Upozornéni pfichazi ale ize strany antifasistickych umélci vroce 1934: ,John
Heartfield zduraznuje barbarstvi ... fotomontdzi, rozdélenou vodorovné na dva k sobé
pfipojené dily: v horni Cdsti fotografie se stfedovékymi kulisami ukazuje ¢&lovéka

umuceného v kole; v dolni casti je vidét nahé mrtvé télo povésené na hdkovy kriz

'% | E GOFF; SCHMITT, J. C. 2002 (pozn. 2) s. 12.
" LE GOFF; SCHMITT, J. C. 2002 (pozn. 2) s. 745.



v podobné poloze, v jaké se nachdzelo prvni umucené télo. Popiska temné oznamuje:

wl2

,Jako ve stredovéku.” Sami si mUZeme udélat obraz o tom, zda se dafi vzpominka na

stfedoveék realizovat v pozitivni a ponaucené forme.

Inspiraci v rozboufeném stfedovéku, do néhoz jsou vklddana soudobd témata
obcanskych valek arevoluci, hledd i kuptikladu hudba 19. stoleti. Navrat slavi také
gregoriansky zpév aprodukce hudby na stfedovéké hudebni néstroje.’® Vtomto
ohledu je vyhodou, Ze oproti napf. renesanci nemame jiz proti ,, pfechodnému obdobi“
zaujeti a jsme schopni reprodukovat dané obdobi, ikdyz jak jiz vime, bez alespon

priméreného respektu k pricinnosti ¢i posloupnosti.

2.2 Politicky a nabozensky obraz stfredovéku

Cést o politickém a nabozenském kontextu stfedovéku tvofi, dle mého soudu,
stéZejni ramec pro poznani vybraného obdobi. Postupné cilime dostat se do
podrobnosti kultury, uméni a Zivota lidi, je tedy nutné pochopit situaci doby, nebot
velmi limituje a ovliviiuje nasledujici struktury a moznosti spole¢nosti. Zajem o tato dvé
témata se ve stredovéku centralizuje paralelné: ,Evropska kfestanskd spolecenstvi se
z 11. stoleti vynofila s hlubokym smyslem pro ndboZenskou oddanost ave stavu

wld

vzristajiciho sebevédomi vojenské oblasti.”” Souhrnné lze fici, Ze dochazi k prolinani

nabozenské a politické oblasti, pficemz jedna ovliviiuje druhou.

Evropu 12. stoleti, rozdélujici jednotlivé monarchie, spojovala ndbozenska
sféra. Mohla tedy v plném proudu vypuknout nabozenska reforma, které méla vymytit
pohany a zlorady. Plany reforem pretékaly bohatymi a ambiciéznimi programy, v nichz
Slo predevsim o obnoveni reputace fimské cirkve. Je pochopitelné, Ze celé jedno stoleti
trvalo experimentovani, nez dosel svét k pocitu pfipravenosti na transformaci. Ambice

krestanské obce Splhala stale vySe a nespokojila se pouze s mistnimi zlepsenimi. ,,Jeho

2 LE GOFF; SCHMITT, J. C. 2002 (pozn. 2) s. 11.
B Tamtéz, s. 748.
“ MATTHEW 1996 (pozn. 5) s. 87.



aspirace byly univerzdlni, smérovaly k obrodé celého krestanského svéta a vytrvale

utodily na hlavni nepfdtele — muslimy. “*?

Populace obecné vzato vzrlstala anebyla nouze odalsi adalsi oddané
posluchace viry. Lidé dobrovolné svadéli boje ve svém nitru v myslence obnoveni
pravidel celibdtu. Podstupovali rozpor mezi télem adusi, pficemz byli nuceni Zit
v souladu s obéma ¢astmi. Zapoleni trva na pozemském svété taktéz pfi boji s duchem
zla — Satanem a duchem dobra - Bohem. Clovék balancuje mezi ideou spaseni
a propadnuti temnému hfichu. Na této trnité cesté ho v jednom sméru provazi andélé
a vté protichidné démoni.'® Andélé: , ... se objevuji nejen v textech teologickych
a mystickych, v popisech vizi, v Zivotech svétci, v kdzdnich Ci ve vyctech zdzrakd, ale
rovnéZ v hojnych ikonografickych pramenech. Vsudypritomnost andéli je bezpochyby

jednim z hlavnich rysu stfedovékého kfestanstvi,”*’

Kfestanstvi, co by nejrozsifenéjsi naboZenstvi, ma plvod v feckém slové
christos, coz je vykladano jako pomazany ¢i posvéceny. Krestanstvi vznikalo v 1. stoleti
naseho letopoctu v Palestiné a je stavéno na Zidovskych zakladech, ze kterych cerpa
Stary zakon. K nému je posléze pripojen Novy zakon. Jméno toho, k némuz se upira
pozornost dané viry, je JeziS Kristus, kterého spatfujeme v trojjednoté (Trojici Bozi) —
otec, syn a Duch svaty. Proc ale bylo kfestanstvi tak popularni zaleZitosti? Odpovéd je
prosta. ldealismus, jenz krestanstvi propaguje (nutno zminit, Ze c¢asto byva
protichtdny) byl schopen poskytnout urcity duchovni obsah kazdému, iprostym

venkovantm.!®

StéZzejnim krestanskym dokumentem je Bible. ,Biblické spisy tvori zdkon

krestant, zdkonik Ci normu, kterd je nedotknutelnd, neprekonatelnd, oznacend

w19

posvdtnym zemim.“~ Oznaceni Bible se prosazuje az ve 12. stoleti (z feckého byblos —

papyrus, ¢i od mésta Byblos v Palestiné), ve stfedovéku byla jmenovana také jako sacra

® MATTHEW 1996 (pozn. 5) s. 87.
e GOFF, J. (ed.) Stfedovéky clovék a jeho svét. Praha: VysSehrad, 2003, s. 14, 15.
v Tamtéz, s. 17.
¥ MATTHEW 1996 (pozn. 5) s. 89.
' LE GOFF 2003 (pozn. 16) s. 29.
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skriptura, pagina, bibliotheca nebo pandectes.20 V obdobi gotiky se Bible rozsifuje
i mimo nejvzdélanéjsi vrstvu, a ta na ni ztraci pomyslny monopol. Stale vsak pretrvavaji

pozadavky na kvalitni interpretace i v ramci rliznojazyénych preklad(.

V priibéhu gotiky pretrvava obliba vyuzivani biblickych vyjevd k dekorovani zdi
kostelll i bohatych osobnich pfibytk(i. Zejména se objevuje tradice ikonografického
rozmisténi v prostorach kostell, kdy vyjevy starozakonni spatfujeme na severni
strané proti vyjevim ze Zivota aumuceni Krista na strané jizni. TaktéZz je mozna
varianta spiralovité umistovat vyjevy po obvodu lodi v nékolika trovnich.”* O takto
v pasech zobrazovanych pfibézich hovorime jako o tzv. ,Biblia pauperum” tedy o Bibli
chudych. Mezi nejcastéjsi motivy ¢lenime samoziejmé JeziSe Krista, dale Zensky princip
v podob& Madony s ditétem, taktéZ vyjev Zvéstovani &i zobrazeni Zivota svétci.?? Pravé
Bible se stdva stfedem pozornosti stfedovéké spolecnosti. Napfiklad Petr Chelcicky
(pFiblizné 1380 — 1450) pojal Bibli jako stéZzejni smérnici v rdmci vykladu viry, pomoci
které ma dojit k vytvoreni nového, opravdu krestanského radu. Dle biblického obrazu
by mél byt usporadan nds spolecensky Zivot a tento obraz bychom méli chdpat jako
jakési zpfitomnéni souasnosti.”® V Eeskych zemich je nejstarsi ¢eskou tiéténou bibli

kniha z roku 1475.%

Zpocatku byli véfici pronasledovani, avsak situace se zménila vydanim
toleran¢niho ediktu vroce 313 cisafem Konstantinem. V pribéhu let dochazi ke
Stépeni a oddélovani mnozstvi radl. Krestanstvi tedy zacalo prostupovat stale vétsimi
a navzdajem od sebe vzdalengjsimi Uuzemimi, bylo tedy predpokladatelné, Ze dojde
k pferuseni vychodnich a zapadnich vztahl. Az do 11. stoleti probihalo tzv. velké
vychodni schizma, coZ znadi rozpad cirkve na ¢ast fimskokatolickou a feckokatolickou.

V obdobi pfiblizné vrcholného az pozdniho stfedovéku, tedy v 13. az 16. stoleti, se

20 ROYT, J. Slovnik biblické ikonografie. Praha: Karolinum, 2006, s. 7.

*! LE GOFF; SCHMITT, J. C. 2002 (pozn. 2) s. 34.

2 KEENE, M. Bible: Kapesni priivodce, Praha: Biblion, 2011, s. 134.

2 HEROLD, V.; MULLER, I.; HAVLICEK, A. Politické mysleni pozdniho stfedovéku a reformace, Praha:
OIKOYMENH, 2011, s. 326.

** BALEKA, J. Vytvarné uméni: Vykladovy slovnik: malifstvi, sochafstvi, grafika. Praha: Academia, 2010, s.
45,
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projevila krize katolické cirkve. Situace vyustila vfadu reformnich hnuti, v nasich
zemich zastoupenych Husity v cele sJanem Husem, v Némecku s lidrem Martinem
Lutherem. Krize se prohlubovala nejen se vzristem moci cirkve, ale i s problémy
hospodarskymi, socidlnimi a politickymi. Hospodafska vyroba dosahla vrcholu
a nenachadzela jiz tak velky odbyt za hranicemi. Prohlubovala se socidlni stratifikace,
pfibyvalo chudiny, narlstaly neshody mezi kralem a Slechtou, majetkové vlastnictvi
cirkve nabylo nebyvalych rozméru a jeji moc se dostdvala do rozporu s moci svétskou.
Rozmohlo se kupceni s odpustky, duchovni moralka poklesla, nebot cirkev prestala

respektovat bozi zakon a vedla rozmafily Zivot.”

Celé vyhrocovani situace ma jesté dalsi priciny. Kutnohorsky dekret vydany
vlednu roku 1409 Vaclavem 1V., pridéluje na univerzité pouze jeden hlas cizim
narodim — saskému, bavorskému, polskému a tfi hlasy ndrodu ¢eskému. Stdli tak proti
sobé cizi univerzitni mistfi, jenz byli radikdlné protireformniho zaloZeni a ¢esti mistfi,
ktefi méli opaény postoj (Jan Hus, Jeronym Prazsky, Jan z Jesenice). Jan Hus byl
radikdlni postavou pocatku 15. stoleti. Zpochybrioval legitimnost cirkve, bojoval proti
odpustk(lim, pokladal ne cirkev, ale Krista za nejvyssiho soudce, pojimal pravdu jako
svédomi. Ztéchto a idalSich dlvodd nakonec Hus, predchidce protestantské
reformace, stanul na koncilu v Kostnici a byl odsouzen k updleni (1415). O rok pozdéji

se tak staloJeronymovi Praiskému. 26

Jmenujme jiz jen heslovité idalsi udalosti
a osobnosti podnécujici revoluéni naladu v evropskych zemich — William Ockham (1287
— 1347), John Wicliffe (1320 — 1384), Jakoubek ze Stfibra (1375 — 1429), Prazska
defenestrace vr. 1419, Ctyfi artikuly prazské (1419), korunovace Zikmunda

27

Lucemburského (1368 — 1437) na cesky trlin, kfizové vypravy.”” Napéti vzrostlo

a vyprovokovalo husitské valky trvajici bezmala pét desetileti.

Situace druhé poloviny 15. stoleti ve stfedni Evropé samoziejmé vyplyva

z udalosti prvnich desetileti tohoto stoleti. Bitvou u Lipan (1434) pocina etapa hledani

» CAPKA, F. Déjiny zemi Koruny ¢eské v datech. Praha: Libri, 1998, s. 133, 189.
*® MODRAKOVA, UHLIR, Zdkon a pismo, Rukopisy eské reformace 14. — 16. stoleti. Praha: Narodni
knihovna Ceské republiky, 2009, s. 27 — 30.
7 CAPKA 1998 (pozn. 25) s. 176 — 225.
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kompromisti mezi katolickou cirkvi a husity. Re$eni bylo nalezeno v Basilejské
kompaktaté (1436), diky které cirkev ustoupila zpét a povolila lidu hlasit se jak ke
katolictvi, tak ikaliSnictvi (,zemé dvojiho lidu“). Prvni krok ndbozenské tolerance
a svobody rozhodnuti odstartovala protestantskou reformaci. O nékolika nasledcich
vale¢nych sporli miZzeme hovofit jako o pozitivnich — zlidovéni kultury, Sifeni cestiny,
rozsifeni hudebni (sborové) tvorby, avsak negativni dopady byly znaéné. OhroZzeno bylo
domdci hospodarstvi — mezinarodni obchod s ceskymi zemémi se témér zastavil,
objevily se problémy se zdsobovanim potravin, poklesla vzdélanost — na prazské
univerzité byla zrusena fakulta teologicka, lékarska a artisticka, dochazelo k niceni
knihoven, knih, kosteld, obrazd a soch. Taktéz prirodni podminky stfedni Evropy byly
nepfiznivé. Situaci totiz ztéZovalo nékolik vin morové epidemie, kdy pokles

obyvatelstva je odhadovéan o 40 — 50%.”® Zintenzivriuji se také myslenky chiliasmu.

Prilomem druhé poloviny 15. stoleti bylo svobodné zvoleni panovnika bez
ohledu na rodové vztahy, panovnika Jifiho z Podébrad (1458). Odborna literatura tuto
skutecnost poklada za jeden z disledkl husitstvi, nebot se tim prokazala vzristajici
politickd moc stav( (opirajici se o kaliSnickou cirkev). Jednalo se o obdobi sjednoceni
a rovnovahy. Po Jifikové smrti miZzeme hovofit o dalSim upevnéni stavovské moci, a to
nastupem vlady Jagellonct.”® Jagellonské panovani vletech 1471 — 1526 oznaluje
Jaroslav Herout jako obdobi pozdni gotiky. Mluvime otzv. vladislavské gotice
pojmenované dle Vladislava Il. Jagellonského, kdy gotika dosahla vrcholu. Pfiblizné od
roku 1492 se objevuje paralelné renesance.’® Stiedni Evropa s opozdénim vitala
pfichod raného novovéku azaostdvala za ostatnimi castmi kontinentu ipres
hospodarskou obrodu. Rozvijelo se zemédélstvi, Ffemesind vyroba, zvySovala se tézba

stfibra, vyvazely se suroviny jako sukno, obili, slad, cin aj.31

Mysleni 2. poloviny 15. stoleti je ovlivhéno, kromé vlady nového rodu,

nasledujicimi  uddlostmi a osobnostmi: zalozenim Jednoty bratrské (1457),

%% CAPKA 1998 (pozn. 25) s. 189 — 192.
%% CAPKA 1998 (pozn. 25) s. 193.
30 HEROUT, J. Staleti kolem nds, Praha: Paseka, 2002, s. 52.
>t CAPKA 1998 (pozn. 25) s. 194.
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Kutnohorskym ndboZenskym smirem (1485 — ukonceni husitskych valek), vydanim
Kladiva na ¢arodéjnice (1486), objevenim Ameriky (1492), Matyasem Korvinem (1443 —
1490), Petrem Chelickym (1390 — 1460), Mikulddem Kusanskym (1401 — 1464).
Vyznamné jsou myslenky P. ChelCického, ktery a¢ zemftel ziejmé v 50. letech 15. stoleti,
odrdzi ndladu panujici i nasledujici desitky let, alespon dle mého nazoru. P. Chelcicky
psal své spisy pouze Cesky, ¢imz zvysil dostupnost textl verejnosti a také podpofil vznik
Jednoty bratrské. Bezesporu poutavé nazory vede P. Cheléicky o Antikristovi
a chiliasmu. Chiliasmus, dle Ottova naucného slovniku, je proroctvi, jez predpovida
pfichod Antikrista, jehoZ porazka Kristem nastoli 1000letou vladu JeZiSe Krista, nez
dojde ke konci svéta.*” Toto uéeni bylo té# soulasti stredovékého lidového kacitstvi.*®
P. ChelCicky vyznamné upozorriuje na apokalyptické hrozby a tak jako cela spole¢nost
se s koncem 15. stoleti obdva konce svéta. Ocekava prichod Antikrista, ktery se vydava
za JeziSe Krista ama v umyslu zmocnit se Kristovy cirkve. Tato slova maji narazet
zejména na katolickou cirkev, bohaté knézi a papeze. P. ChelCicky oznacuje celou
spolecnost za antikristovskou, nebot kazdy, kdo nenaplriiuje Kristova slova skutky, ale
pouze slovy, kazdy, kdo se nestavi na odpor zlu, tvofi Antikrista. Petr pravé témito

radikdlnimi nazory spole&nost upozorfioval na bliZici se konec véech ¢asa.*

Dalsi osobnosti odrazejici ve svych idedch obraz doby je mimo jiné filosof,
teolog a politolog Mikulds Kusansky (1401 — 1464). Jeho uvaZovani je inspirovano
zejména Platénem, Aristotelem a Cicerem. Tato osobnost je ptikladem toho, jak
vyznamné spolu nabozZenské a politické otazky v pozdnim stfedovéku souvisi. M.
Kusansky, ackoliv mluvi hlavné o legitimnosti cirkve, aplikuje pak tyto naboZenské
poznatky na svétskou sféru. Jako nejvyhodnéjsi spolecenstvi vidi monarchii
podminénou volbou, politologicky princip je tedy demokraticky. Panovnik je hoden své
moci pouze se souhlasem lidu, ktery je prirozené svobodny. Vladce pak zastupuje

Boha, resp. Krista, ktery jeho pravomoci zastituje. V metafyzice M. Kusansky mluvi

> NEMEC, B. Ottiiv slovnik naucny nové doby: Dodatky k velikému Ottovu slovniku nau¢nému. Dil 2, Sv.
2. Praha: Paseka, 1999, s. 1356.
3 KRAUS, J. a kol. Novy akademicky slovnik cizich slov, A —Z. Praha: Academia, 2005, s. 265.
** HEROLD; MULLER; HAVLICEK 2011 (pozn. 23) s. 321 — 327.
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o Bohu jako o jednoté (trojjednoté), ktera je principem mnohosti. Stfredovék obecné
fesi problém jednoho a mnohého. Snazi se pomoci uéeni o tzv. analogia entis navazat
na problémové feSeni této otazky u Platona, Aristotela i Parmenida. Analogia entis
popisuje spoluucast jednotlivych byti (rdznym podilem) na byti nejvyssim. Rizny podil
Ucasti od sebe jednotliva jsoucna odliSuje, ale zaroven stdle tvofi to, ¢im jsou urcena.
To znamend, Ze byti se podle rizného podilu na jednotlivych jsoucnech zmensuje.
Stredovék definoval 4 kvality (transcendentalie), které se vzhledem k jsoucniim

nezuzuji a z(stavaji plnohodnotné. Jsou to: jedno, pravdivé, dobré, krasné.*

M. Kusansky pomoci teorie o jednoté amnohosti haji velké mnozstvi
naboZenstvi a kultur. V tehdejSim svété bylo znamo 17 rlznych naboZenstvi, ale
vSechna vzhlizi k jedinému Bohu, ackoliv jsou obtady uctivani rozdilné. Tedy kazdy
Clovék, pokud touZi po pravdé a dobru, touZi také po Bohu, ktery ikdyZ se odliSuje
jménem a zpUsobem poznani, vidy daruje Zivot a byti. Jeho uvaZovani je nadcasové,
skryvd vsob& jiz renesanéni prvky.*®* Doklad otom nalézdme v Kusanovych
antropologickych uUvahach ve spise De ludo globi, kdyz tvrdi, Ze: ,,... Clovék je svym
,Stredovym* postavenim v universu pozoruhodnéjsi bytosti neZz andélé a Ze dokonalost
universa se v Clovéku projevuje vice neZ v kterékoliv jiné bytosti, pricemzZ clovék je
dokonalym svétem, v némz, ackoliv je jeho &dsti, vice zdii dokonalost celku universa. >’
Ve svém pozdnim obdobi, ze kterého &erpd napfiklad v 17. stoleti Jan Amos Komensky,
hovofi o podstaté moudrosti avzdélani. Rika, e moudrost je nezbytnd véc pro

kazdého clovéka bez ohledu na jeho postaveni, a Zze kazdy ma byt uditelem, vladcem

a viidcem nejvice sdm sobég, ale i druhym.*®

s BLECHA, I. Filosofie, Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1998, s. 47 — 49.
*® HEROLD; MULLER; HAVLICEK 2011 (pozn. 23) s. 373 — 388.
37 sy
Tamtéz, s. 397.
% Tamté?, s. 389 - 401.
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2.3 Specifikace pozdniho stredovéku v uméni

Vrcholnd gotika kolem roku 1350 jiz vyéerpala veskeré své technické moznosti
a sloh byl nucen reagovat novymi ideami. V pozdnim stfedovéku, tak jako v pribéhu
celého obdobi gotiky, dominovala oblasti uméni architektura. Vyznamnou zménou,
ktera predznamendvd moderni dobu, se v 15. stoleti stdvda mecendsstvi v uméni.
Novym obratem je nabyvani duleZitosti deskového uméni. Tento druh uméni souvisi se
vzrlstajicim vlivem burZoazie, protoZze ta opousti moralizujici ndboZenska témata
a soustredi se vice na sv(j vlastni vkus, ktery pak ddle pfedava i knizatim. Z Itdlie do
stredni Evropy prostupuji tendence vydrzovani si umélci a vytvareni si urcitého
uméleckého statusu ve stdle vétSim poctu rozlehlych mést. Vzristajici kredit uméni si

uvédomovali i panovnici a vyuZivali ho jako nutnou souéast své reprezentace™

Vyznamnymi stfedovékymi prameny, prostifednictvim kterych se dozviddme
o dobovych umélcich, jsou klasterni a biskupské kroniky, napisy na ndahrobcich
v opatstvich a v katedralach, takté dopisy biskup a opatd.*® Mezi nejvice cenéné
umélce byli pocitani zlatnici, ktefi pracovali s nejvzacnéjSim materidlem, za nimi dle
pomysiného Zebficku stoji architekti, jejichZz prace zahrnuje planovani i organizaci (tedy
slozku intelektudlni), dovednosti malifd by se umistily kolem stfedovych pozic spolu
s literaty a sklari.** Pojdme si blize predstavit situaci a vyvoj pravé v oblasti malifské,
zejména malifstvi nasténného aknizniho v podobé iluminaci, jeZz jsou pro tuto

bakalafskou praci stézejni.

2.3.1 Nasténné malifstvi

Dlouhodoby a hluboky zdsah obrazoborectvi doby husitské mélo za nasledek
odsouzeni svétské dekorace, ilustraci rytifskych romant a v pozdéjsi dobé taktéz zanik

vyzdoby chrdm. Jistou kontinuitu mdzZeme vysledovat pouze v katolickych méstech

39 CHATELET, A., GROSLIER, B. P. Svétové dé&jiny uméni: malifstvi, sochafstvi, architektura, uité umént.
Praha: Ottovo nakladatelstvi, 1996, s. 313.

“° LE GOFF 2003 (pozn. 16) s. 186.

“ Tamtéz, s. 187
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na okrajich Cech anaMoravé, kam proudil vliv z dolnorakouského sousedstvi. Po
pominuti vlivu kaliSnickych let se zacaly znovu objevovat zakdzky v ramci dvorské

kultury, kterd mezitim v okolnich zemich dospéla k neobycejné zjemnélosti.

Obrat byl samoziejmé postupny. Zbohatlé panské rody si nejprve pofizovaly
jednotlivé obrazy, posléze vybavovaly interiér slozitéjSimi dekoracemi. Podstatna
zména tkvéla ve vyrazném podilu svétskych témat oproti tématlim nabozenskym, a to
nejen vdomech zamozinych obyvatel, ale ina hradech. Cesky pfiklad vybrany jeden
za vSechny, kdy roku 1479 vznikala malifska vyzdoba velkého sdlu v zapadnim kfidle
paldce na hradé v Pisku. Majitelem hradu byl Lev z RoZzmitalu (pfiblizné 1425 — 1486),
jehoZ cesta na zapad a pocity z navstév sidel burgundskych vévodu v Bruselu, v Angers,
z hradu krale René, z kralovského hradu Ludvika IX. v Meungu atd., mohly ozivit
i situaci u nds. Na piseckém hradé se tato inspirace zahrani¢im projevila v kombinaci
témat ve vymalbé. Na jedné ze zdi je zobrazen ndbozensky vyjev, zatimco zed sousedni
je zdobena dvéma historickymi scénami - turnajem a bitvou na pozadi velkomésta.
V polich mezi okny byly zobrazeny panovnické figury a v délce celého sdlu galerie 32

2 panu Lvovi miZeme také podékovat za vyzdobu

erb( ceskych panskych rodd.
zvikovské kaple ¢i druhého patra vstupni véze hradu Blatné z doby kolem roku 1480.
Zaslouzil se tim o rozsifeni novych dekoraci na nasich hradech. Vyvarujme se ovsem
bezduchému reprodukovani ¢asto renesancénich a romantickych myslenek o pfepychu
a komfortu hrad@. Tuto ideu popisuje Umberto Eco ve své knize Déjiny krdsy. Rikd, ie
na zakladé zkreslenych aromantickych podani a disneyovskych stylizaci ohledné
stredovékych hradu si vytvarime predstavy staveb obklopenych véZzemi s pohadkovym
kouzlem, avsak ve skutecnosti jde o nehostinné pevnosti, ¢asto jen dfevéné, obklopené
pasem hradeb. Prosluly Marco Polo (1254 — 1324), ale i dalsi basnici a cestovatelé snili

o velkolepych architekturach, je? si béhem svého putovani vymysleli. Castym jevem

také bylo popisovani sice skutecnych hrad(, ale s pfimyslenymi dobovymi predstavami

2 CHADRABA, B.; KRASA, J. Dé&jiny ceského vytvarného uméni. I/1, Od pocdtki do konce stfedovéku.
Praha: Academia, 1984, s. 567.
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o krase.” Na pfikladu krasného a naivniho popisu palace Velkého chana od Marca Pola
znadzornime tuto tendenci: ,Je to nejvétsi paldc, jaky jsem kdy vidél; nemd terasu, ale
misto je vyvyseno nad okolni pudu dobre o deset pidi; stfecha je velmi vysokd. Zdi salu
a komnat jsou celé pokryty zlatem a stfibrem a jsou na nich zachyceny pribéhy rytifu
a dam a také ptdci, zvifata a dalsi pékné véci; ... Vrchni krytina je zvenci pomalovdna
Cervené, fialové, zelené a ve vsech ostatnich barvdch a je tak dobre nalakovdna, Ze zari
jako kristal, takZe lesk paldce je vidét i z veliké ddlky; tento vrchni ndtér je velmi odolny.
Uvnitr stavby, ..., se nachdzeji krdsné louky a stromy a Zije tam mnoho druhi divoké
zvére, bili jeleni, srnci, darici, zvifata, kterd ddvaji piZzmo, koZesiny a hermelin, ijini

krésni tvorové.“**

Pro Michala Smiska z Vrchovist byla inspiracni taktéZ zahrani¢ni tvorba.
Rozpozname vlivy nizozemské malby 15. stoleti: ,... myslenka iluzivniho prohloubeni
obrazového prostoru, navazujiciho co nejpfirozenéji na skutecny prostor divdka obrazu,
sumdrni velkorysé pojeti dondtorskych polofigur, ipaldcové architektury velkych

45

kompozic, ...“” Pravé ale tyto vlivy komunikuji také s italskou monumentalni malbou

quattrocenta.

2.3.2 Knizni malba

Jiz od 14. stoleti spole¢nosti intenzivné prorUstaji myslenky humanismu
a celkové se zvysSuje zajem o knihy. Bibliofilie se stala né¢im, co spojovalo vSechny
dvorské kultury. Rukopisy jsou unikatnim zdrojem, ktery nas informuje nejen o stupni
uméleckosti, ale potazmo ivztahu k pfirodé, okolnimu svétu, vyvoji humanismu
i ndbozenskych myslenek atéz ovztahu k mezindrodnimu uméni. Stfedoevropska
vzdélanost se velmi obohatila prostfednictvim novych preklad( Aristotela a arabsko-
Zidovskych dél. Centrum zajmu se vyznamné posunulo do oblasti pfirodovédnych nauk.

Dulezitou roli hral francouzsky dvur, nebot za vlady Karla V. byla zaloZena pafizska

ECO, U. (ed.) Déjiny krdsy. Praha: Argo, 2005, s. 107.
* ECO 2005 (pozn. 43) s. 108.
*> CHADRABA; KRASA 1984 (pozn. 42) s. 574.
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dvorska knihovna s tisicem dél teologickych, astronomickych, lékarskych, pravnickych,
historickych aj. Jednalo se bohatou studnici pro opisy a preklady, ktera méla vliv i na
eské knizni uméni. *® V predhusitskych Cechach byly neobygejné podminky pro rozvoj
uméni, bohuZel se otazka poslani uméni stdle vice vyhrocovala. Prosazovaly se dva
protichidné nazory. Jeden zastoupeny Janem z Jenstejna (zfejmé 1350 — 1400), ktery
prosazoval ndpravu cirkve, prohloubeni tradi¢ni stfedovéké zboZnosti a druhy
zastoupeny Matéjem z Janova (zfejmé 1350/1355 — 1393), jenZ uméni odsoudil, nebot
pry odvddélo pozornost od uctivini Boha avystavovalo clovéka smyslovému

pokugeni.*’

V Ceskych zemich 2. poloviny 15. stoleti v porovnani s nasténnou malbou, knizni
malba nebyla obrazoboreckou krizi zasazena v takové mite, ackoliv husitské nazory
odrazely nespokojenost se zkaZenosti cirkve prostfednictvim skvostné vyzdobenych
liturgickych kodexd ¢i univerzitni teologické literatury, které byly zni¢eny. Na druhou
stranu, nékterym knihdm se dostavalo v husitské dobé zvlastni obliby,
zejména mluvime-li o Pismu. lluminatofi, ktefi pfisli o praci, nasli své vyuZiti pravé pfi
iluminovani Pisma. | pfes to, Zze v dlsledku kaliSnické minulosti vznikla nova husitska
ikonografie, odlouceni nasich zemi od ostatnich, kde dochazelo k pronikavému pohybu
v oblasti uméni, pfineslo diskontinuitu uméleckych myslenek.*® Siréi uplatnéni maliiské
prace zacalo vzrastat v 50. letech 15. stoleti. Bylo jiz zminéno zesvétsténi tématiky
v nasténné malbé a stejné tak i v knizni malbé dochdzi k posunu. Kuptikladu roku 1446
vznikla brnénska pravni kniha, vlastni ilustrace se ovSem neopira o moralizujici vyklad

s v , / ve 7 v v . ;s , / v v 4
nabozenskych scén, ale o Zivé zanrové pojaté Useky z pravniho zivota mésta.*’

PloSny styl knizni malby mohl jen obtiZzné reagovat na prohlubovani prostoru
v nasténnych obrazech. Nelze ovSem fici, Ze by se knizini malba neméla kam dale
posouvat a jeji vyvoj stagnoval. Naopak velkym pokrokem se stal vynalez knihtisku,

¢imz se napli inicidl iornamentika dostdvala pod kfidla grafiky atisténé formy

*® KRASA, J. Rukopisy Vdclava IV. Praha: Odeon, 1974, s. 1 — 3.
* KRASA 1974 (pozn. 46) s. 221 — 232.

*® CHADRABA; KRASA 1984 (pozn. 42) s. 597.

49 Tamtéz, s. 600.

19



ilustrace. Pokud bychom hledali negativni aspekty tohoto mechanického vyndlezu,
mlzZeme mluvit o utlumeni tvofivého charakteru iluminovani, avSak v opacném
pripadé muZeme knihtisk velebit pfinejmensim v prvnich letech jeho uvedeni, nebot
nabidla iluminatordm moZnost uplatnéni pfi barevném doplfiovani vyzdoby titulnich
listd ainicidl vinkunabulich. O kolik méné se iluminatoriim dostavalo pod ruku bibli,
misall aj., o tolik vice jim dle Josefa Krasy pfibyla prace v oblasti vyzdoby: ,,... drobnych
rukopist hodinek a brevifi pro osobni prezentaci a zejména vyzdoby velkych chordlnich

kodexd. “*°

Roste vyznam symbolické okrajové vyzdoby rukopist, stadle hojnéji se
objevuji drolerie: ,,... Zertovné pusobici zpodobeni bdjnych bytosti, zvifat, Sasku, a to
bud’ ornamentdlni, satirické nebo socidlné kritické aj. povahy. V pozdnim gotickém
stfedovéku prevaZuje Zanrovy zdjem, a tim ilidovost, realisticnost, kriticnost a obecné
pozorné sledovand jevovd a spoleenskd skutecnost.“>* Béznou okrajovou vyzdobou se
stdva fiSe zivocichl ¢i rostlin, kterd pak tvofi nékolik vrstev vyznaml, dle stavajiciho
postaveni vtextu. Znamymi emblémy rukopisd jsou napf. tocenice, lednacek,
lazebnice, muz v klddé & divy muz.>? Propracovanost pravidel knizni malby umoznila

ovlivnéni daného stylu i po dobé vleklych valek, i kdyZz uz kniznim iluminacim vtiskla

nadnarodni raz.>3

V Sedesatych letech se projevuje naturalistickd tendence, kterd se k ndam
prodird z okolnich zemi prostfednictvim brnénské dilny. Jde o pokrocilé zpodobeni
kvéth, ptakd i motyld, zobrazeni osob v tézké draperii, lAmanych ve velkych plochach.
V pribéhu let osmdesatych a zejména pak devadesatych dochazi k vyvrcholeni pozdné
gotického slohu. Na kniznich iluminacich bychom to rozeznali podle nové ornamentiky:
.. hybny akant velkych zprohybanych list s prfehrnutymi okraji, pripominajici list
bodldku, stridany nebo doplriovany naturalisticky zndzornénymi listy a kvéty rizZe, révy,

bodldku, hrachu, svlacce ad. Predlohu pro novou ornamentiku nalezneme rovnéz

*® CHADRABA; KRASA 1984 (pozn. 42) s. 603.
>1 BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 86.
>> KRASA 1974 (pozn. 46) s. 59 — 61.
>3 Tamtéz, s. 72 — 73.
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v grafickych listech rytca- zlatnika.“*

Tak jak se stfedovék chyli ke konci, mizeme
hovofit o tzv. pozdné gotickém baroku, charakteristickém barevnou expresi, stupnujici

se emocionalni naléhavosti obrazu, takté? hovofime o dynamismu figuralniho slohu.

2.3.3 Knizni iluminace

Dle Balekova Vykladového slovniku vytvarného uméni je iluminace (lat.
illuminare — osvétlovat) stfedovéka knizni malba objevujici se ve svétskych nebo
naboZenskych textech, kterd obrazové zvyraziuje a osvétluje vyznamna mista v textu.
Zahrnuje také zahlavi kapitol, inicidly na pocatku Fadek &i miniatury.>® lluminétofi
uzivali pro vyzdobu pestrou Skalu barev, ovsem po rozsifeni knihtisku ztracela jejich
peclivd prace vyznam. Misto iluminaci nahrazovaly tisténé ilustrace, zejména
drevorezové a médirytinové ilustrace (2. polovina 16. stoleti), ddle pak pfibyvaly
techniky leptu, akvatinty, dievorytu (17. a 18. stoleti) a v nasledujicim stoleti pak jesté
litografie, ofsetu, fotografie aj. Ukolem ilustrace je taktéi osvétlit textové pasaze jiz
nejen v knihach, ale i ¢asopisech ¢i propagacnich materidlech. llustrace svou funkci
rozsifuje, nebot se k textu mlze vazat jen volné a poskytnout nam tim vytvarny zazitek

textu.”’

lluminatofi méli svou praci ¢asteéné usnadnénou existenci velkého mnozstvi
skicara a vzornik(, dle kterych iluminace zhotovovali, a které pak i obohacovali o své
vlastni zkuSenosti. Prikladem uvedme nékolik z nich: vzornik Villarse de Honnecourta
(13. stoleti, Francie), vzornik Giovanni dei Grassi (14. stoleti, Italie), skicar J. Daliwa (15.
stoleti, misto neznamé), vzornik z Gottingenu (zfejmé 1450), vzornik Stephana

Schribera (15. stoleti, Némecko).>®

>* CHADRABA; KRASA 1984 (pozn. 42) s. 606.
>> KRASA 1974 (pozn. 426) s. 608.
>® BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 142.
*’ Tamtéz, s. 142.
>® DREVIKOVSKA, J.; OHLIDALOVA, M. [online]. Metodika priizkumu a konzervace iluminaci stredovékych
rukopisd. In Praha: Narodni knihovna, Restauratorsky informacni systém, 2011. [cit. 2014-04-05].
Dostupné na WWW: <http://wwwold.nkp.cz/restauratori/metodika.htm>.
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Vyhotoveni stfedovéké iluminace byl pomérné narocny proces. Existovalo
mnozstvi materidl( a postupl prace, je vSak mozné vygenerovat jakysi obecné platny
pristup. Nejprve bylo potfeba narusit povrch podlozky — tedy vétSinou pergamenu
nebo papiru, pro lepsi pfijimani barev. Na misto budouci iluminace se natiral vajecny

bilek ¢ pergamenovy klih anebo také vaje¢ny bilek smichany s plavenou kfidou.>

»Linkovdni bylo provddéno na zdkladé vpichi na okrajich folii, které byly
pfipraveny casto pro celou sloZzku najednou. Od zacdtku karolinského obdobi se zacaly
pouZivat Sablony pro linkovdni. Do pozdniho jedendctého stoleti bylo linkovdni obvykle
provddéno tzv. ,slepé” pomoci spicatého, ostrého ndstroje, noziku, hrotu, tzv. stylusu.
Pozdéji se nejcastéji linkovalo oltivkem a inkoustem (uhlikovym, nebo Zelezogalovym),
v nékterych pripadech icervenym inkoustem (pigmentem). Od trindctého stoleti je

0 \wjev si iluminator pfipravil tuzkou (olovénou,

typické linkovdni inkoustem.
médénou, stfibrnou), a poté zvyraznil ¢ernym ¢i barevnym inkoustem. Dale jiz pracoval
s barvami. Nejprve byla Zadouci mista pozlacena (platkovym zlatem, zlatym
inkoustem), nasledné byly aplikovany jednotlivé namichané barvy s pojivem (arabska
guma, vajecny bilek, vyzina — klih z plovacich blan jesetera). Zbyvaly doplnit jen drobné

ornamenty a detaily. Na Uplny zavér se iluminace prelakovala arabskou gumou i

. v s ’ vy 1
vajeénym bilkem a lestila kamencem.®

2.3.4 Rozdily v evropském umeéni zaalpském a jiznim

Situace v ¢eskych zemich (potazmo zemich stfedni Evropy) byla jiz nastinéna,
dllezité je ovsem uvédomit si téZ vyvoj v zemich ostatnich. Nejvétsi rozkvét a pokrok
zaznamenalo umeéni jizni Evropy. Je pomérné obtizné srovnavat uméni Italie s uménim

napf. stfedni Evropy nebot socidlni, politické a kulturni zazemi bylo zcela odlisné. Rané

>° DREVIKOVSKA; OHLIDALOVA [online] 2011 (pozn. 58) s. 2.

% DREVIKOVSKA, J.; OHLIDALOVA, M. [onlinel. P¥iloha 2: Atlas techniky malby iluminaci. In Praha:
Narodni knihovna, Restauratorsky informacni systém, 2011. [cit. 2014-04-05] s. 32. Dostupné na WWW:
<http://wwwold.nkp.cz/restauratori/metodika.htm>.

ot Tamtéz, s. 34.
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renesancni mentalita jizanU se od pocdtku 15. stoleti diferencovala humanismem,
zajmem o ¢lovéka a jeho Zivot na zemi, rist moci bankérskych rodd jako dondtord
uméni aobchod celkové, zajmem o antické vzory ajejich harmonicky ideal,
hédonismus, individualismus azdjmem taktéZz o nové védy — astrologii, chemii,
pFirodu.®® Vytvarna dila byla komponovana realisticky, harmonicky, s vnitinim klidem
a Umérnosti. Umélci Slo o zrakové poznani, oviem jiz podloZzené védeckym badanim
perspektivy a anatomie. Do zaalpskych zemi renesanéni myslenky pronikly az ke konci
15. stoleti a &ifily se v prabéhu stoleti estnactého.®® Jako pozlstalost gotiky mizeme
sledovat i vtomto obdobi vyznamnost deskové a knizni malby, méni se ovSem naméty.
Spolu s ndbozenskymi vyjevy se objevuji antické, historické, prirodni, figuralni vyjevy.
Jako hlavni zastupce malifl, ktefi tvofili v obdobi 2. pol. 15. stol. jmenujme napf.:
Benozzo Gozzoli (1420 — 1497), Andrea del Verrocchio (1436 — 1488), Sandro Botticelli
(1445 — 1510), Leonardo da Vinci (1452 — 1519).%*

Ve Francii byla malifska tvorba 2. poloviny 15. stoleti ovlivnéna, tak jako
vSechny ostatni sméry nejen v uméni, skonéenim stoleté valky roku 1453. Na malifstvi
méla vliv vyzdoba chramovych oken, zjejichz pfedloh pak vychazely iiluminované
rukopisy. Typické bylo zhotovovani tzv. knih hodinek, které mély luxusni vazbu, a na
prvni strané byl &asto zobrazen jejich objednavatel.® ,Rukopisné stiedovéké hodinky se
v 15. stoleti zvldsté rozsifily ve franko-vlamské oblasti a byly bohaté zdobeny;
obsahovaly také kalenddr ailustrace s mésicnimi obrazy. Mezi nejzndméjsi patri
Prebohaté hodinky vévody z Berry (1413-1416), iluminované bratry z Limburka. “66 Ve
starsich dobach byly vyjevy ¢i miniatury hojné zlaceny, s 15. stoletim tato tendence
ovsem upada. Proslula byla téz francouzska sklomalba. Ke konci stoleti méla na Francii

vyznamny vliv Italie, z niz proudily myslenky svétskych vyjevi a to napt. do Avignonské

62 MRAZ, B. Dé&jiny vytvarné kultury 2. Praha: Idea servis, 2001, s. 9, 12.
63 Tamtéz, s. 13.
* Tamtéz, s. 25 - 29.
& PIJOAN, J. Dé&jiny uméni 4. Praha: Knizni klub: Balios, 1999, s. 56.
® BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 133.
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Skoly, ktera byla vyznamnym stfediskem knizni malby. Objevovaly se Zzaltare

a evangeliafe nevelkych rozmérd, nebot slouzily pro osobni uéely.®’

Spanélsti mist¥i malifstvi byli ovlivnéni zejména vlamskymi mali¥i. Diky nim se
s koncem 15. stoleti prosadily realistické tendence. Bratfi Eyckové (Jan 1390 — 1441,
Hubert 1385/90 — 1426) zanechali na malifich, jako byli portugalsti Nuno Goncalves
(aktivni 1450 — 1490), Vasco Fernandes (zfejmé 1475 — 1542) a dalSich, velky smysl pro
skute¢nost, mékkou modelaci a plny objem skrajinou a svétlem.®® Némecké zemé
podléhaly zejména vlivu francouzskému, fada umélct prosla francouzskymi skolami.
Deskové a knizni malifstvi ke konci stoleti bylo ovlivnéno také Nizozemim, avsak
ponechdvalo si ,,néco” ze své zvlaitni $panélské tradice.*® Uzemi dnedni Velké Britanie
se bohuzel nemuze pysnit velkym mnozstvim pozdné gotickych pamatek, na nékolika
znamych fragmentech malifstvi je ovSem patrny vliv Francie. Ve zkratce lze
o ostrovnim umeéni fici, Ze se odliSovala svétlejsSimi tony barev, linedrnéjsi kresbou a

v iluminacich se objevuje expresivnéjsi a zdobnéjsi vyraz.”

2.4 Stredovéké pismo, pisemnictvi, knihtisk

Mluvime-li o pozdné stfedovékém pisemnictvi, je nutné zminit dllezity meznik
v jeho vyvoji. V poloviné 15. stoleti se mohuésky rodak jménem Jan Gensfleisch
Gutenberg zaslouzZil o zdokonaleni knihtiskarského uméni vynalezem knihtisku. J.
Baleka ve svém Vykladovém slovniku vytvarného uméni ovsem zminuje i praiského
Prokopa Waldvogela (zlatnika), ktery je taktéZ moznym adeptem na ziskani prvenstvi
ve vynalezeni knihtisku. V letech 1444 — 1446 dle soucasného badani umél ,uméle
psat” pismem ze Zeleza, cinu, médi a mosazi, naucil tomuto uméni i své zaky, ktefi se

zapfisahli ml¢enim, Ze nevyzradi toto tajemstvi.71 Najednou neslo o unikatni rukopisy,

%7 PIJOAN 1999 (pozn. 65) s. 57.
% PIJOAN 1999 (pozn. 65) s. 99.
% BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 117.
" PIJOAN 1999 (pozn. 65) s. 161.
"' BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 173.
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o jejich dlouhé prepisovani, ale byla tu moznost, jak rozsifit literarni kulturu mezi Sirsi

verejnost a chranit origindly pfed zanikem.

Ceské zemé prejaly knihtisk jako ostatni zemé z Némecka a velmi rychle se
s vynalezem spratelily. Pisemnictvi u nas ¢lenime do dvou hlavnich myslenkovych
proudl. Jednak Slo o knihy psané latinsky, vyznacujici se svym zamérenim na obecné
lidské otazky (pf. Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic, 1461 - 1510), dale pak knihy psané
Cesky, které pripominaly obrat k ¢eské spolec¢nosti (pf. Viktorin Kornel ze Vsehrd, 1460
- 1520). Zakladnu ceského pisemnictvi tvofila zejména literatura ndaboZenska
a naukova.” Prvni tisk u nas je datovan v r. 1468, kdy nezndme ani jméno autora ani
misto tisku, Slo vSak o tisk v ¢eské reci. Prvni latinska kniha byla tisténa v Plzni (r. 1476),
némecka pak vBrné (r. 1495). Kromé jiz zminénych, jsme se mohli pySnit mnoha
dalimi knihtiskarnami, a to naptiklad v Praze, ve Vimperku na Sumavé, v Kutné Hore,
v Olomouci. Aby se knihtisk mohl rozvinout ido dal3ich koutl Cech a Moravy bylo
dllezité, aby tato mista byla pfipravena v ohledu hospodarském, cirkevnim, kulturnim
i dopravnim. Kniznimu uméni se tedy vénovali zejména: ,... obCané akademicky
graduovani, zamoZni obchodnici, riizni femesinici, zvlasté maliri, pisari nebo zlatnici,
duchovni hodnostdri, niZsi knézstvo, kldstery, studujici, kteri studii na universitdch

nedokonali, rozliéni dobrodruzi.””

Dle dfevorytu Signeta Oldficha Velenského (1519)”*, ktery byl pfipojen
k ceskému prekladu Erasma Rotterdamského (dilo O kfestanském rytifi) jsme schopni
si predstavit, jak knihtiskarna v pozdné stfedoveéké dobé vypadala. V jediné mistnosti
dochdzelo k sazbé a tisku sazby. Pracovali zde minimalné tfi pracovnici. Prvni byl sazec,
druhy obsluhoval pres (dfevény tiskarsky lis) a dalsi tiskaf nanasel barvy. Ve vétsich
tiskarnach se pocet pracovnikl odvijel od poctu presd, tedy iod poctu typového
materidlu. ZaleZelo také, zda si tiskarny samy vyrabély pismo od patrice. Cely proces

probihal nasledovné. Tiskar si nejprve vyryl pismeno (dfive literu, ¢tenu) do tvrdého

72 CAPKA 1998 (pozn. 25) s. 192.

> TOBOLKA, Z. D&jiny Eeskoslovenského knihtisku v dobé nejstarsi. Praha: Nakladem Ceskoslovenské
spolecnosti knihovédné, 1930, s. 90.

" Viz. Piiloha: Obrdzek 1: Dievoryt Signeta OldFicha Velenského z r. 1519.
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kovu — tedy vytvofil patrici. Dale udélal matrici (dalo by se fici pozitiv) a ndsledné
odléval pismeno rucnim strojem, zvanym instrument. Tento postup byl velmi obtizny,

a proto si tiskafi kupovali jiz ulité pismo nebo alespori zhotovené matrice v zahrani¢i.””

K tisku byly vybirdny rizné velikosti formatu. Prvni format, ktery zaved| tiskaf
Kroniky Trojanské r. 1468, byl format 4°. Spolu s formatem 2° byly tyto dva v ¢eskych
zemich nejuzivanéjii. Zname ale i dal3i, jako napfiklad format folio, oktav a 16°.”® Pro
srovndni, v italské Bologni jsou z r. 1308 zaznamenany velikosti papiru: imperidle (500 x

740 mm), reale (450 x 620 mm), mezzane (350 x 520 mm), recute (320 x 450 mm).”’

Nejcastéji byl ktisku vyuzivan papir, ktery se pred samotnym tiskem vlhdil
(nebyl klizeny) a po procesu se nechaval susit. Jen zfidkakdy se kprdci pouzival
pergamen kvali své velmi vysoké cené. Napriklad cena knihy tiSténé na pergamen se
v Némecku pohybovala tfikrét vy$e nei kniha na papite.”® Cena papiru byla v 1.
poloviné 15. stoleti pomérné vysoka — za libru papiru se platilo 90 denard, ovsem na
pocatku 16. stoleti cena klesla na pouhych 6 — 7 denarl. Papir bylo mozné sehnat

v obchodech s jiznim zboZim, ale naptiklad i v Iékarnach.”

Dostavdme se kvelmi dualeZitému tématu této kapitoly, ato k pismu.
Stfedovéka typologie prodélala dlouhy vyvoj plny mnoha zmén. V prvopocdatcich, tedy
priblizné od 7. stol. pf. n. I., vznikd na zdpadoreckém, etruském zakladé latinské pismo.
Pivodné bylo psano velkymi pismeny — majuskulemi, v prabéhu vyvoje vraném
stredovéku vznikala i mala pismena — minuskule (napf. PapeZskd minuskula, 90. léta
13. stoleti, mezi autory fadime nap¥. mnicha a filosofa Alcuina).®’ V priibéhu 12. stoleti
se pismo minuskule stésndvalo ve snaze usetfit na drahém pergamenu. V priibéhu 13.

a 14. stoleti se vSeobecné projevovala goticka vertikalita, coz mélo vliv i na pismo,

7 Tamtéz, s. 92.
’® TOBOLKA 1930 (pozn. 73) s. 92 — 93, 97.
77 PATKOVA, H. Ceskd stiedovékd paleografie. Ceské Budgjovice: Veduta, 2008, s. 60.
’® TOBOLKA 1930 (pozn. 73) 5. 92 — 93, 97.
7® DECKER, V. Dejiny rucnej vyroby papira na Slovensku, Matica slovenska. 1982, s. 90.
80 Projekt OPPA — Paleografie [online]. Typologie latinskych pisem 9. — 15. stoleti. In Praha: Karlova
univerzita, Katedra pomocnych véd historickych a archivniho studia FF UK, 2011. [cit. 2013-12-14].
Dostupné na WWW: <http://www.paleografie.org/UK/index.php?target=gallery160>.
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které nazyvame gotické.81 S neustalym rozsifovanim vzdélanosti vzrlstala i potfeba
knih. Rychlé Sifeni knih vyZadovalo irychly zdznam, pismena se ve slovech zacala
spojovat, naklanét, tedy pfrizplsobovat plynulému tahu pera. Mluvime o gotické
kurzivé (kancelafském pismu), kterd se objevuje od 1. poloviny 14. stoleti.?? Zarover se
objevuje gotické pismo knizni (stésnané, komponované do tvaru obdélniku), listinné
(kurzivnost, zjednoduSované pro moznost spojeni nékolika pismen jednim tahem)
a slavnostni, mezi které patfi textura a pismo misalové.®®* Kombinaci kanceldiského
pisma a knizniho pisma vzniklo ve 2. poloviné 14. stoleti pismo zvané bastarda. Tvarové
bastarda vychazi z gotické kurzivy, je oviem specificka svou Uhlednosti. Pismena se jiz
nepsala vjednotlivych slovech spojend, ale oddélena, byla tedy snadngji ¢&itelnd.®
Bastarda byla prvnim ceskym tiskovym pismem. Dokladem o tzv. ¢eské bastardé je
Kronika trojdnskd (1468), prvni &esky psand kniha, ti$ténd v Plzni.*® Vyznamnym
druhem pisma byl $vabach. V Cechdach byl poprvé uZit v roce 1492 tiskafem Benedou
v dile Praktika kolinskd. Svabach se stal na dlouhé obdobi hlavnim pismem a objevoval

se jesté v prabéhu 19. stoleti.®®®’

2.4.1 Vyznamné druhy stredovékych knih

Ve stfedovéku se objevuje pomérné velké mnozZstvi rliznych typu stiedovékych
knih. RozliSit je miZeme dle jejich obsahu aformy. Pro nazornost uvedu prehled
vybranych typU. Jedna se o: bibli (v zapadni cirkvi je rozsifeny jeden ze dvou typu bible,
a to Vulgata, druhou verzi je bible Vetus latina; v nékterych ptipadech bible obsahuje

glosy mezifddkové ¢i okrajové), dalSimi typy knih jsou knihy liturgické, mezi které patfi

81 CAPKA, F.; SANTLEROVA K. Z deéjin vyvoje pisma. Brno: Masarykova univerzita. 1998, s. 77.
% projekt OPPA — Paleografie [online] (pozn. 79).
8 CAPKA; SANTLEROVA 1998 (pozn. 80) s. 78
¥ HORAKOVA, L. [online]. Bastarda. Hradec Kralové: Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi
FF UHK, 2006. [cit. 2013-12-14]. Dostupné na WWW:
<http://ff.uhk.cz/kpvha/zamestnanci/horakova/BASTARDA.pdf>.
¥ CAPKA; SANTLEROVA 1998 (pozn. 80) s. 79-80.
8 Tamtéz, s. 87.
87 Viz. Piiloha: Ilustraéni néhledy vybranych pisem: Obrdizek 2. — 8.
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napf. antifonar (,obsahuje liturgické zpévy zpivané mimo msi ...®), breviat (,slouZil
klerikim s vyssim svécenim a feholnikim k prondseni urcitych modliteb ve stanovené
hodiny dne — tzv. kanonickych hodinek”), evangeliat (,obsahuje uplny text vsech Ctyr
evangelii”), gradudl (obsahuje liturgické zpévy zpivané pfi msi, oddélil se od antifonare
pod novym oznaenim), hymnar (,obsahuje hymny, Cili pisné k BoZi oslavé ..."),
legendar (,obsahuje Cteni o Zivoté vyznavacu, pozdéji svatych vibec, kromé mucednikd,
uréend na jejich svdtky”), lekcionar (,obsahuje vybrané useky z bible, které byly cteny
nebo zpivdny pfi bohosluZbdch”), martylogium (,byl plvodné seznam mucednikd,
sestaveny v poradi kalenddre ...“, pozdéji byl pfipojen den umuceni a misto pohrbu,
uloZeni ostatk(l a jesté pozdéji i biografické informace o svétcich), misal (,kniha, kterd
obsahuje modlitby, ¢teni a zpévy pri msi“), ordinales (,jsou pfirucni liturgické knihy,
predepisujici rad bohosluzby a zplsob provdadeéni riznych liturgickych obradd ...”),
pasional (,obsahuje texty o umuceni svétci”), penitenciar (,obsahuje pokdni a tresty za
hrichy”), zaltat (,obsahuje 150 Zalmdi, uZival se jak pfi liturgii, tak ik soukromé
modlitbé”). Dalsimi druhy knih vyskytujicimi se ve stfedovéku byly napt. pravnické

rukopisy, aj.%°

2.5 Pojem encyklopedie

Zapatrame-li po plvodu zobrazovani at uZ zvifat samotnych ¢i rozlicnych
zvitecich vyjevl, nezanesou nas déjiny uméni nikam bliZze neZ do pravéké civilizace. Jiz
od pradavnych dob ma clovék ze své pfirozenosti potfebu zaznamenavat svét kolem
sebe, evidovat aseskupovat jeho béiné ¢i jedinecné znalosti pro lepsi budouci
orientaci ve svété. Pokud predesly popis uprfesnime, tak pravé tato vSestranng,
univerzalni, vSem dostupnd vychovaci vSeobecnd kultura zahrnuje, dle
Encyklopedického ustavu Slovenské akademie véd, pojem encyklopedie. Ackoliv se

v pribéhu déjin uméni vyznam tohoto pojmu proménoval, idea vSeobecného

® plati na cit. v celém odstavci: PATKOVA, H. 2008 (pozn. 76) s. 152.
8 pATKOVA 2008 (pozn. 76) s. 152 — 154.
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vzdeélavani je platna v kazdém casovém obdobi.*® Je oviem nutno upozornit, Ze ackoliv
jiz v antickém Recku pouZivali pojem enkyklios paideia (zn. vychova v kruhu, zarodek
slova encyklopedie), vznik pojmu encyklopedie je data novéjSiho. Stredovéka
kultura znala naptiklad pojem ,zrcadlo”, tzn. knihu, kterd odrazi pfirodu a svét, ktery
nas obklopuje; dale terminy ,natura rerum” (povaha véci) nebo ,summa“ (souhrn).
i pres to, Ze v této prdaci budeme anachronicky mluvit o encyklopediich 2. poloviny 15.

stoleti, vznikl tento termin az roku 1525 v Anglii.91

Stfedovék, na rozdil od soucasné doby, mél k pfirodé a ke svétu zvirat blizsi
vztah. Poradaly se hony, rybolovy a s hospodarskymi zvifaty mél ¢lovék velmi uazky
kontakt. | prfes to jsou podstatné prirodovédné prameny z dob davno minulych,
na kterych se stavél zdklad stfedovékych zoologickych rukopis. Mezi hlavni inspiracni
zdroje patfila zejména bible, vznikaly bestidfe, slovniky, odborna specializovana

literatura a dalsi literarni Gtvary jako naptiklad bajky a exempla.

2.5.1 Prameny zoologickych encyklopedii

Osvétleni nejstarSich pramenu nds zavede az do dob antickych. Stfedovék sice
Cerpd z antickych pramenu, nikoliv ovSsem pfimo z praci feckych, nybrz z latinskych
prekladli vytvorenych az ve 13. stoleti. Do této doby méli lidé ponéti o antickych dilech

naptiklad prostfednictvim arabskych komentator(.

StézZejni bylo Aristotelovo (384 — 322 pf. n. |.) dilo De animalibus (O zvifatech).
Je ovSem samoziejmé, Ze typ zoologického kategorizovani se vtéchto dvou
historickych obdobi lisil. ,Aristotelova prdce totiz neobsahuje katalogy zvifat, jaké

zndme z evropského stfedovéku a z Pavla Zidka, ale obecnd biologickd pojedndni

% Encyklopedicky Ustav Slovenskej akademie vied [online]. Encyklopédie vo svete. In Bratislava, Ustav
Slovenskej AV. [cit 2013-12-12]. Dostupny na WWW:
<http://www.encyclopaedia.sk/index.php?option=com_content&view=article&id=4:encyklopedie-vo-
svete&catid=3:0-encyklopedii&Itemid=3>.

ot HADRAVOVA, A. Kniha dvacatera uméni mistra Pavia Zidka: édst pfirodovédnd. Praha: Academia,
2008, s. 45.
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o anatomii zvifat, o jejich vlastnostech, chovdni, nemocech, rozmnoZovdni, zvucich,
které vyddvaji apod., pricemZ tyto vyklady jsou doplnény vyctem ZivocCichd, kteri
popisované realité odpovidaji nejlépe.””> Pod vlivem raznych vypiskd Aristotela pak
vznikl na prelomu 13. a 14. stoleti Auctoritates Aristotelis, jehoz témér 20 prepisl se

nachazi na ceském Uzemi.

Mistr Pavel Zidek (1413 - 1471) byl ve svych znalostech ovlivnén Ovidiovymi
Metamorfézami (Metamorphoses - Promény). Casto bychom bez ptedchoziho
uvédomeéni Zidkovym textlm nerozuméli. Jako dal3i antické odborniky jmenujme
jména jako: Hyginus (2. st. n. |., dila: De astronimia - O astronomii, Fabulae - Bdje),
Ovidiliv pfitel Lucanus (39 - 65 n. |., Pharsalia - Farsalskd pole, kapitola Libyjsti plazi),
fimsky polyhistor Plinius (23 - 79 n. |., Nauralis historia - Véda o pfirodé - tticeti sedmi

¢lennd kniha)®

TaktéZz nezanedbatelnym zdrojem znalosti ze svéta zvifat byla ve stfedovéku
bible. Ptdme se proc? Jako priklad poslouzi prvni kapitola knihy Genesis, ktera udava
usporadani a fazeni zvifat v encyklopediich. P. Zidek v rukopisu sefazuje dle biblické
posloupnosti ptactvo aryby - stvofené 5. dne a ¢tyfnozZce a plazy - stvofené 6. dne.
Vidime tedy, Ze stovka ptakd a Ctyfnozcl, kterd se objevuje v bibli, smérovala nejen
formdlni stranku zoologickych spisli, ale ovliviiovala iupfednostnéni Zivocich(

v nasleduijicich knihach.*

V Kladrubské bibli vznikajici v 2. poloviné 15. stoleti se mulzeme dle
staroCeského prekladu dozvédét, kterd zvifata se smi a kterd naopak nesmi pojidat
a tim si velmi dobfe zndzornime rozmanitost pfirodovédeckych znalosti pravé v biblich.
... téch jiesti nemdte: velbluda, zajice, jezka ... a vseliké ptdky Cisté jezte, necistych

nebudete jiesti: orlice, totiZ inoha, isahana, iixiona, isupa, ilundka ..., ivselikého

% Tamtéz, s. 25.
> HADRAVOVA 2008 (pozn. 89) s. 25 — 33.
94 v

Tamtéz, s. 35.
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havraniho rodu, pstrosa, isovy, i kdané, ijestfaba ..., raroha ilabuti, i ¢dpa, i kfehare,

pelikdna i lelka, onokrakala i kialandra, ... dedka také i netopyre.

DalSim zdrojem ptirodovédného vzdélani jsou bestiare. Tyto ,ucebnice” stdle
rozsifovaly pestrost obsaZenych Zzivocichl, popisovaly vlastnosti daného zvifete
a nasledné uvadély alegoricky vyklad mravnich zasad kfestanské viry. Pro pfriklad
uvedme bestiar Physiologus (Prirodovédec, 2. stoleti n. |.) od neznamého feckého
autora, Aberdeensky bestiar (kolem 1200, Anglie), Zderazskd postila od Johlina z
Vodnan (1403 — 1404). Tretim zdrojem jsou encyklopedie, které maji za ukol
shromazdovat ziskané poznatky. Neobsahuiji jiz zddné moralizujici prvky jako bestiare,
ale zahrnuji 1ékarsky ¢i magicky uZitek ze zvifat. Vyznamni encyklopedisté byli: Isidor ze
Sevilly (560/570 — 636), Hildegard von Bingen (1098 — 1179, Némecko), Bartholomaeus
Anglicus (1190 — 1250, Anglie) a Tomas z Cantimpré (1201 — 1270/1272, Francie), ktery
mél nesporny vliv na P. Zidka, nebot v letech 1375 — 1440 vznikaly opisy Tomasovy
Liber de natura rerum (Knihy o pfirodé). Zminme jesté dalSi dva zdroje
encyklopedickych znalosti, ato slovniky ajinou odbornou literaturu (pojednani

o lovech, honech aj.).”

2.5.2 PF¥inos Pavla Zidka

Pavel Zidek, té# zvany Paulerinus ¢&i Pavel Prazsky (1413 — 1471) se zasloufil
ovelky prinos evropské kultufe, nebot svym dilem poskytuje velké mnoZstvi

prirodovédnych, medicinskych, astrologickych a jinych znalosti.”’

P. Zidek prosel péti vyznamnymi univerzitami, ato: ve Vidni, v Padové,
v Bologni, vPraze a vKrakové. V poslednim zminéném misté studia, v knihovné
Jagellonské univerzity je ulozen Zidkv rukopis Liber viginti atrium (Kniha dvacatera

umeni, téZ Encyklopeadia scientiarum ci Libri magni). Rukopis byl vypracovan roku

% Tamtéz, s. 35.

°® HADRAVOVA 2008 (pozn. 89) s. 39 — 72.

’ TOBOLKA, Z. M. Pavla Zidka Spravovna. Praha: Ceska akademie cisafe Frantitka Josefa pro védy,
slovesnost a uméni, 1908, s. 1 — 2.
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1463 v Plzni a byl vénovan panovnikovi Jitimu z Podé&brad. P. Zidek se zabyvd uménim
gramatickym, logickym, rétorickym, aritmetickym, astronomickym, geometrickym (tyto
listy ztraceny), muzickym, medicinskym, pravnickym, ctyr Zivli (véetné pfrirazeni
pfislusnych zvifat ¢i rostlin ke kazdému Zivlu). Poslednich pét uméni rukopisu je
ztraceno. Prvnich sedm svobodnych uméni je nadepsano, dalsi pak uz nikoli, kromé

mediciny a prava.”®

Priblizné 9000 hesel rukopisu ur¢eného pro soukromé Ucely je fazeno vétSinou
ve dvou sloupcich na listu papiru, ktery ma rozméry 60 x 40 cm. DalSim vyznamnym
dilem P. Zidka je Spravovna (1471) vénovéna Jifimu z Podébrad ¢&i nedochované dilo

O vdznosti konSelské hlavnich mést a mravnich jich.”

Alena Hadravovd ve své knize Dvacatera uméni mistra Pavia Zidka dopliiuje
popisky encyklopedickych zvifat pfirodovédné c¢asti doprovodnymi obrdzky. Original
Zidkovy knihy occa 720 strandch je vyplnén pouze textem, obrazky byly ziskdny
z evropsky velmi vyznamného rukopisu Der Naturen Bloeme (Kvét prirody), ktery je
uchovan v Koninklijke Bibliotheek v Haagu (Nizozemsko). Rukopis vySel roku 1350 a ma
ho na svédomi spisovatel Jacob van Maerlant. Obsahuje 455 iluminaci, cozZ je na dobu
jeho vydani nebyvale vysoké &islo.’® Illuminace z rukopisu Der Naturen Bloeme jsem
Cerpala pro svou praktickou c¢ast nejen zdOvodu wvystihnuti pretrvavajiciho
technologického postupu, ale iz dlivodu toho, Ze iP. Zidek: ,,... svoje vyklady &erpal
z pramenu vSeobecné zndmych a rozsifenych po celé Evropé, které byly velmi Casto

«101

ilustracemi doprovdzeny. Zidk@v popis zvifat €asto velmi odpovida vyobrazeni z Der

Naturen Bloeme, ktery byl Sifen po celé 15., dokonce jesté i 16. stoleti. Pfi porovnani

*® HADRAVOVA 2008 (pozn. 89) s. 11 — 21.
** TOBOLKA 1908 (pozn. 95) s. 5.
1% HADRAVOVA 2008 (pozn. 89) s. 87-93.
101 /v

Tamtéz, s. 88.
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obou rukopist maZzeme Fici, ze Zidkav je podrobné&ji zpracovan.’® Der Naturen Bloeme

je velky 27,8 x 20,8 cm, tvofen pergamenem popsanym vzdy dvéma sIoupci.103 104

Rukopis Der Naturen Bloeme je vyznamny i po technologické strance
obsazenych iluminaci. N4dzorné muiZeme porovnat propracovanost doprovodného
obrazového materidlu pravé v Der Naturen Bloeme a napfriklad v Opatovickém
sborniku, vytvofeném kolem r. 1450, psaném v ¢eském jazyce a v soucasné dobé
ulozeném v Knihovné Narodniho muzea v Praze. Sbornik tvofi listy papiru o velikosti 20
x 14.5 cm.'® Také mQZeme vyjevy porovnat s figuralni bordurou jelent s lanémi
Jenského kodexu Antithesis Christi et Antichristi, vytvoreného v letech 1490 — 1510,

ulozeného taktéz v Narodnim muzeu Ceské republiky v Praze. ¢ 197

2.6 Druhy stredovékych rukopisu

Zminili jsme jiz zesvétstovani nejen vyjevld v knihach, ale i celé spolec¢nosti. Tato
tendence souvisi ise stale CastéjsSim vyskytem nejraznéjsSich rukopist tykajici se
tématiky nejen naboZenské, ale ivédecké (filosofické, matematické, medicinské,
astronomické). Mluvime-li o astronomii ¢i astrologii, jiz v pribéhu vrcholného
stfredovéku byli do Evropy zvani arabsti odbornici, byly zfizovany univerzity (pf. katedra

astrologie v Bologni, Francie, 1125) a mnozi panovnici potfebovali rady astrologa.108

102 14 mtéz, s. 89.
1% National library of the Netherlands. [online]. Der Naturen Bloeme. In Netherland: Koninklijke
Bibliotheek, Digitized books. [cit. 2014-03-21]. Dostupné na WWW: <http://www.kb.nl/en/digitized-
books/der-naturen-bloeme/introduction>.
104 Viz. Ptiloha: Ilustra&ni nahledy popisovanych rukopisti: Obrdzek 9. — 11.
105 Manuscriptorium. [online]. Opatovicky sbornik. In Praha: Narodni knihovna Ceské republiky,
Digitalizované stredovéké rukopisy, 2003. [cit. 2014-03-21]. Dostupné na WWW:
<http://www.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set0311
01set3108&mode=&client=>.
106 Manuscriptorium. [online].Jensky kodex Antithesis Christi et Antichristi. In Praha: Narodni knihovna
Ceské republiky, Digitalizované stfedovéké rukopisy, 2003. [cit. 2014-03-21]. Dostupné na WWW:
<http://www.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set0311
01lset3132>.
197 V/iz. Ptiloha: Ilustraéni nahledy popisovanych rukopisti: Obrdzek 12. —17.
1% BERLING, P. D&jiny astrologie. Zivly, symboly a zéklad astrologie od po&dtki do souéasnosti.
Bratislava: Slovart, 2004, s. 140.
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Komplikovany prabéh vztahu mezi astrologii a naboZenstvim (napf. sv. Augustin
astrologii kritizuje kvali fatalismu) byl na konci stfedovéku jiz prekonan a véda zazila
svlj rozkvét. Tuto zménu mlzeme sledovat paralelné se zvySovanim zajmu o arabskou

109 st¥edovékou astrologii se neustale prolinaly vlivy Ptolemaia,

aisldmskou védu.
Aristotela, Euklida, Hippokrata, Galéna a dal3ich.''® Konec stfedovéku pak pfinesl:
,roz¢lenéni zvérokruhu, jeho Zivli, vztahy jednotlivych znameni navzdjem a jejich vliv
prostiednictvim sedmi planet byli v principu stanoveny a zndzornily ve své strukture
zprostredkovatelny, vyzrdly systém, ktery se nyni pfes staleti udrZel jiz témér beze

zmeény. 111

Toto téma skytd velké mnoiZstvi poznatk( tykajici se toho, jak astrologie
ovlivnila napf. filosofii ¢i rzné druhy uméni (pr. difevorez Astrolog Albrechta Direra,
1500), ale vyznamnou pomoc prokazovala mediciné. Astrologie byla pro medicinu
samoziejmou véci, kterd pomahala poznat ustrojeni ¢lovéka ¢i vhodnou dobu pro
IéCbu. Napfiklad i léCivé amulety ze zlata, stfibra, médi ¢i olova bylo potfeba tavit pfi
vstupu Slunce do zodiakalniho znameni prislusného lIé¢eného organu (napf. Beran pro

hlavu, Lev pro ledviny apod.)'*?

Lékarské spisy je pomérné obtizné nalézt pred polovinou 14. stoleti, nebot
medicinska dila se objevuji jen ve zlomcich. Vyznamnym predélem v dané oblasti se
stalo zfizeni PraZské univerzity roku 1348. Lékarska fakulta ucila systém fyziologie
i patologie a mysSlenkami navazovala na feckého |ékare Galéna z Pergamu (129 — 199),
ktery vedl: ... uceni o Ctyfech télnich tekutindch (krev, hlen, Zluc¢, cernd Zluc)
odpovidajicich ¢tyrem Zivliim (voda, vzduch, zemé ohen), jejich vlastnostem (vihko,
sucho, horko, chlad) avesmirnym objektim (Slunce, Mésic, planety, znameni

w113

zvérokruhu). Galenovska teorie ale s koncicim 15. stoletim stale méné vyhovovala

novym poznatkiim a objevovaly se osobnosti odklanéjici se od autorit, jako byl napf.

19 KRASA 1974 (pozn. 46) s. 35.

FUZEAU-BRAESCHOVA, S. Astrologie. Praha: ERM, 1994, s. 51.
BERLING 2004 (pozn. 102) s. 144.
FUZEAU-BRAESCHOVA 1994 (pozn. 104) s. 52.
SVOBODNY, P.; HLAVACKOVA, L. Dé&jiny lékarstvi v ¢eskych zemich. Praha: Trition, 2004, s. 31 — 33.
34
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Theophrastus Bombastus Paracelsus (1493 — 1541).***

Pro lékarské ucely byly také
vyuZivany herbdre ¢i dila o astrologii. MnoZstvi iluminaci nalezneme ve sborniku

s lékarsko-teologickou tématikou (1414, Knihovna narodniho muzea v Praze).

Stfedovékd alchymie téz Cerpa z arabskych poznatkd. S pozdnim stfedovékem
uz nemuizeme hovofit Cisté o alchymii, nebot ma daleko komplexnéjsi charakteristiky.
Teorie alchymie souvisi Uzce s filosofii, spekulativni alchymie (prakticka) souvisi v 15.
stoleti nejen schemickymi asymbolickymi procesy, ale itechnologii sklafstvi,
metalurgii, mozaikarstvi ¢i vyrobé barviv. Alchymii se vénuji tisice rukopis( i tisk(, pro
priklad uvedme jen nékolik malo z nich: Albertus Magnus (1200 — 1280, alchymii
kritizuje ve spise Mineralia), Arnaldo z Villanovy (1240 — 1311, dilo Quaestiones tam
Essentials quam accidentales ad Bonifacium VIII), Petrus Bonus (dilo Margarita
preciosa novella, vytvorené 1330 — 1339) ¢i kniha Donum Dei (1. polovina 15. stoleti,
autor neznamy). Své jméno alchymii propdijcil, ackoliv alchymistou nebyl, i T. Akvinsky
(1225 — 1274) vdile Aurora consurgens, které spojuje krestanské dédictvi

s alchymickym.**

2.6.1 Meazi zviretem a clovékem

Pokud ve stfedovékém vyrazu encyklopedie byl vidén jakysi odraz pfirody
asvéta, mély by tedy encyklopedie obsahovat co nejrealisti¢téji podané vyjevy
skute¢nych zvirat, abychom je imy dle odborné prirucky nadale mohli rozeznat
a popsat ve skuteéné pfrirodé ¢i domacnosti. Velkou zajimavosti tedy je, Ze se
v odborné zoologické literature nachazeji i fantaskni stvoreni jako napf.: bazilisci Ci
morské nestvlry Zedrosové. Dle textu O Prirodé od Plinia StarSiho (23 — 79 n. |.)
nevznikala tato zvifata ndhodou, nybrZ jsou tvorena vramci Gryllu, tedy satirického
zanru malifstvi vyznacujici se zvlastnimi deformacemi (gryllos - fec. prase). Kromé

encyklopedii mély svou fantaskni funkci téZ cestopisy aromany (a jejich prepisy),

114

SVOBODNY; HLAVACKOVA 2004 (pozn. 107) s. 34.
1> HAAGE, B. D. Stredovekad alchymie. Od Zésima k Paracelsovi. Praha: Vysehrad, 2001, s. 11 — 43.
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konkrétné cestopis Alexandra Velikého z tazeni do dalekého Orientu (326 pf. n. I.).
Vyprdvi se v nich o racich velkych jako ovce s neobvykle tvrdym krunyifem, divokymi

svinémi s dlouhymi tesaky osedlanymi divokymi lidmi se $esti rukama.**®

Jak ale piSe A. Hadravova, k obohacovani soupist a katalogl zvifat dochazelo
. v s . v .. 117 , . v, v. v ,
i nedorozuménimi a nedopatienimi.”™" Pro nazornost je uveden pfiklad. Stacilo Spatné
pochopeni Pliniova textu, kde je popisovan narod Gedros(. ,,... Gedrosové, ktefi bydli
u feky Arabu, zhotovuji domovni vereje z Celisti morskych oblud a krovy vdZou z kosti:

nasly se mezi nimi i takové kosti, které méfily Ctyficet loktd do délky.

Pro autory
nasledujicich stoleti ovSsem zUstal zfejmé ndarod Gedros(i utajen a popis kultury si
vyloZili jako popis mofské obludy, kterd obyva Arabii. ,Zedrosus je morskd
nestvira z rodu velryb, ... Z jejich kosti se zhotovuji vereje a krovy v paldcich. Je totiz

zndmo, Ze kosti jsou dlouhé ctyficet loktd. “*°

Vezmeme-li do rukou pfirodovédnou ¢ast encyklopedie Pavla Zidka, ani zde nas
nemine mnozstvi smyslenych, témér grotesknich zvirat se satirickym podtextem. Jeden
priklad popisu zvifete (obludy) za vSechny: ,MNICH je mofskd obluda, které ma hlavu
pfipominajici Cerstvé vyholeného mnicha s cernym okruZim kolem hlavy, jako je
vénecek vlasii mnichi svatého Benedikta. Rad ke svym hram prildkdva lidi, a kdyzZ vidi,

Ze se se zdjmem divaji a jsou neopatrni, stadhne je do hlubin, kde je spolyka a seZere. «A20

Nejvyznamnéjsi osobnosti pozdniho stfedovéku je bezesporu nizozemsky malif
a ilumindtor Hieronymus Bosch (kolem 1450- 1516). , Nikdy nebyly prisery tak presné
v detailech, ale tak neskutecné ve svém celku jako u Hieronyma Bosche. Nemaji podobu

vznesenych antickych masek, ani grotesknich postavicek margindlii. Jsou to skutecné

118 SMAHEL, F. Divi lidé (v imaginaci) pozdniho stfedovéku. Praha: Argo. 2012. s. 22 — 23.

HADRAVOVA 2008 (pozn. 89) s. 32.
Tamtéz, s. 32.

Tamtéz, s. 33.

Tamtéz, s. 272.
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portréty.“*** Dalii vyvoj zmény pojeti monster pokracuje v nasledujicich stoletich, kdy

ovliviiuje napf. romantismus, dekadenci ¢i surrealismus.

2L BALTRUSAITIS J. Fantaskni stfedovék: antické a exotické prvky v gotickém uméni. Praha: Jitro, 2008, s.

47.
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3 Prakticka cast

3.1 Rozbor stfredovéké iluminace v jednotlivych slozkach

3.1.1 Podlozka

Stfedovék pro své pisemné projevy pouziva zejména pergamen a papir. Taktéz
nalezneme zminky o pretrvavajici tradici vyroby papyrusu, napt. v italském Palermu je
jeho zhotovovani datovano jesté ve 13. stoleti, avSak jeho narocna vyroba neumoznila
dalsi rozsifeni. Pergamen oproti papyrusu neni tak nachylny na odlisné klimatické
prostiedi zaalpské Evropy a téZ jeho vyroba neni omezena idealnimi podminkami pro

péstovani $achoru papyrového, ze kterého je papyrus vyroben.'??

Pergamen je
vytvaren z klZe ovci, koz, jehnat, osli ¢i telat ajeho vyroba byla specializovanym
femeslem ve méstech. Pergamen byl vyznamnou podlozkou i v dobé, kdy byl vynalezen
knihtisk a pouzival se zhruba pro tfi ¢tvrtiny rukopisti. Jeho vyznamné obdobi konci
s polovinou 16. stoleti, avSak jesté v poloviné 18. stoleti ve Francii najdeme jeho
omezené pouzivani. Pouzivani pergamenu bylo velmi drahé, a proto bylo nékdy staré
pismo seSkrabovano a nahrazovano textem novym. Barvil se purpurem, Safrdnem ¢i

azurovou barvou.'?®

V pribéhu let se ménila forma, vjaké byl pisemny projev
uchovavan. Casta forma - svitek (lat. volumen — svitek, zavit, kotou¢) byla: ,forma
knihy, pri niZ byl psaci podklad slepen do pruhu, ktery dosahoval délky aZ 20 metrd.

Popisovdn byl ve dvou sloupcich a byl patrné navinovdn na hilku.

Svitek byl
postupné nahrazovan rukopisy ve formé kodexu (lat. codex — klada, Spalek). Kodex se
pavodné skladal ze dfevénych tabulek, které poté vystfidal pergamen.'”> Nespornym

pozitivem kodext byla jejich skladnost a dobra orientace v textu.'?®

Papir se do Evropy dostaval z Ciny (pocatek vyroby zfejmé v 2. stoleti n. 1.),

z arabskych zemi (8. stoleti) a severni Afriky (10. — 12. stoleti). Prvni Evropskou zemi,

22 PATKOVA 2008 (pozn. 76) s. 55-56.

Tamtéz, s. 56-57.

BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 355.

ZALl, A. L'aventure des écritures: La page. Paris: Bibliotheque Nationale de France, 1999, s. 46.
CAPKA; SANTLEROVA 1998 (pozn. 80) s. 8-10.
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ktera se zabyvala vyrobou papiru, byla Itdlie v letech 1268 — 1276. Do stfedni Evropy se

127 Do geskych zemi byli prvni papirnici zvani Karlem

papir dostava ke konci 14. stoleti.
IV., vSak nejstarSi podloZzena informace o vyrobé papiru u nds pochazi ze Zbraslavi

(1499). 1%

PFi vyrobé papiru byl kazdy femeslnik specializovan na svoji technologickou

129 procedura vyroby papiru spotivala v péti zakladnich bodech — pt¥iprava

etapu.
surovin, Cerpani a odvodnéni listu papiru, suseni, klizeni a kone¢né upravé papiru.
v prvni fazi se sbiraly a tfidily hadry, a poté se dopravily do stoupy (stroj na rozvlaknéni
a vymleti hadr( skladajici se z dfevéného hnaciho kola, Zlabu na hadry a kladiv, které
hadry rozmlacovaly). Hadry byly ve stoupé zality vodou. Ta se v prlibéhu zpracovavani
nékolikrat vypustila a znovu napustila. Proces pokracoval, dokud nevznikla z hadr(
vldknitd masa. Materidl se vybral ze stoupy, nechal se odkapat a nasledné nékolik dni
lezel na hromadé, aby doslo ke kvaseni, zah¥ivani az hniti.’** Hromada masy pak

putovala znovu do stoupy arozemlela se na pozadovanou konzistenci, mozné bylo

i pridani vapna.’!

Nejdualezitéjsi fazi vyroby papiru bylo cerpani jednotlivych listd a jejich
odvodnéni. Jeden pracovnik stdl ukadi anabiral masu na formu sloZzenou z rdmu
a natdhnutého pletiva (z hrubych a tenkych dratt). Prace probihala s dvéma formami.
Na pripravenou desku odkladal prvni délnik nacerpanou formu, tu mezitim prebiral
dal$i pracovnik, ktery list papiru zformy sial apodal vyprazdnénou formu zpét
prvnimu délnikovi. Takto se proces neustale opakoval. List papiru v této fazi byl mokry
a musel se odvodnit. Papir tedy putoval do lisu (vyrobeného z dfevénych tramu),
otacenim vretena pomoci paky se tlak prenasel na lisovaci desky a z papiru vytékala
voda. Pro dosusSeni papirl se vyuZivala vysoka puda pod stfechou papirny, kde se

papiry vésely na latky nebo provazy jako pradlo. Papiry se véSely velmi husté vedle

27 PATKOVA 2008 (pozn. 76) s. 58.

CAPKA.; SANTLEROVA 1998 (pozn. 80) s. 11.

DECKER 1982 (pozn. 78) s. 74.

Tamtéz, s. 71-73.

ASUNCION, J. Le papier: création et fabrication. Paris: Griind, 1994, s. 59.
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sebe (3 — 5 listd papiru na sebe), avSak neustdlym pfistupem cerstvého vzduchu
usychaly rovnomérné. V letnich mésicich, pokud méla papirna tu moZnost, susily se

papiry venku na loukach.* **?

V této fazi byl papir mékky, savy a nebyl vhodny pro psani. Dalsi ¢asti vyroby
bylo klizeni papiru. Prace probihala v dfevéném koryté. Napustilo se kliZidlo, vlozZily se
papiry (cca po 200 — 300 listech) a po nasaknuti byl papir vybiran a susen. Nyni listy
prosly stejnym postupem jako pti odvodiovani papiru. Pfebytek klihu odtekl v lisu
a nasledné papir doschnul na pldé papirny s tim rozdilem, Ze kazdy papir byl nyni
povésen zvlast. Schazely uz jen dokoncovaci prace, napf. papir se tlakem vyhladil na
jemné kamenné desce. Hotovy papir se tfidil, bezchybné listy se skladaly podle
formatu, svétlosti do knih. Néktefi evropsti vyrobci si pFipravené baliky s papirem
oznatovali svou znatkou a dale papir putoval na trh."** Kazdy papir se od konce 13.
stoleti opatroval tzv. filigrany. Jinymi slovy vodoznaky ¢i prusvitky byly znacky, diky
kterym bylo mozZné rozpoznat, kdy a kde byl dany papir vyroben. Tvar filigranu byl

zhotoven z dratku a polozen na papirenské sito, kde se otiskl do papiru.'*

3.1.2 Barevnost

Llesté dnes fada lidi pod vlivem viité predstavy o, dobdch temna” pohliZi na

“136 Umberto Eco

stfedovék jako na ,obskurni” epochu, ato ico se tyCe barevnosti.
hovofi o tzv. dobé temna, coZ Ize snadno od(ivodnit. Lidé o veCerech pobyvali v jen
ohnisttm malo osvétlenych prostorach svych chatréi, ve velkych komnatach
prosvétlenych pochodnémi, taktéZ ulice ve méstech nebo cesty na vesnicich byly
ponuré. Pohlédneme-li na danou dobu z jeho vlastniho pohledu, zjistime, Ze stfedovék
svoji sou€asnost znazornoval jako prostfedi zaplnéné svétlem. lluminace malované ve
zSerelych pokojich casto osvétlenych nizkym poctem oken nas udivi zvlastni

luminozitou a jasnosti Cistych barev — ¢ervené, modré, zlaté, stribrné, bilé a zelené.

132 DECKER 1982 (pozn. 78) s. 73.

133 Viz. Piiloha: Ilustraéni nahledy — vyroba papiru: Obrdzek 1. — 3.
B Tamtés, s. 75 - 76.

PATKOVA 2008 (pozn. 76) s. 59.

ECO 2005 (pozn. 43) s. 99.
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Svétlo tedy nedopadd na objekt z nékteré svétové strany, nybrz vyzafuje pfimo z néj

137 ) Baleka oviem k zafivé

prostfednictvim jiz zminénych Cistych barev a souladu celku.
barevnosti namita, ze ¢asto méli cirkevni hodnostafi tendenci divokou a naléhavou
barevnost odmitat. Preferovali zaméreni se na temné barvy, kresbu a nikoli tedy na
barvu a drahé materialy. Pfedstavitelem této smyslové askeze je némecky teoretik S.

Donatus z Besanconu.™*®

Cira barevnost té7 dokézala vymezit hranice mezi riznym postavenim obyvatel.
Chudi se 3atili do pfirodnich tkanin nevyraznych barev, zatimco bohati se pysnili
oblec¢enim ndpadné barevnosti. S vyraznym Satem souvisela i barevnost dalsi umélé
krasy — Sperk(, drahych kamen( a polodrahokam(. Vysokad cena barviv souvisela
s jejich pomérné technologicky naro¢nou vyrobou atudiz se tak stavala symbolem

139

moci. Chuddci avydédénci vidéli svét zjeho pfirozenéjsiho uUhlu. Do jejich

kazdodennosti patfila Cista obloha, mésicni a slunecni zar, svézi rostliny a kvétiny.
Vyplyva z toho samoziejmost pestrosti, jasnosti a barevnosti svéta tak, jak ho nechavali

znazorfiovat bohati, jen v pozménéném kontextu. **°

Vzhledem k dlouhému trvani stfedovéku se ménila i symbolika barev. Zpocatku
byla opomijena dulezitost barvy modré spolu se zelenou, pravdépodobné se totiz
nedafilo nalézt dostatecné Zivé azarivé odstiny a pobledlost barev nebyla pro
stfedovék cilend. Od 12. stoleti oviem modrd promlouva jako mysticka a vzneSena
barva dominujici nebeskému svétlu. Rozpor shleddvame v barvé cervené. Na jedné
strané to byla barva odvahy a uslechtilosti (napfiklad na kabatcich), na strané druhé se
jednalo o barvu panujici katim a prostitutkdm. Zlutd, co by barva slunce a zlata byla
barvou zbabélc(, vyvrheld spole¢nosti, bldaznd, muslim( a Zida.**

Nutné je zminit, Ze mluvime o obdobi, kdy byla za novou védu prohlasena

optika (v ¢ele s Rogerem Baconem) a tudiz zajem o barvu a svétlo stale vzristal. Diky R.

B7 Tamtéy, s. 100.

BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 115.
ECO 2005 (pozn. 43) s. 101.
Tamtéz, s. 105 — 109.

Tamtéz, s. 105 — 109.
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Baconovi, anglickému filosofovi a védci, ktery byl za své vynalezy véznén, dosahuje
nase vnimani dalSich rozméru. Zabyval se zdkony odrazu alomu svétla, v neposledni

Fadé také zakfivenymi zrcadly, s nimiZ Ize upravovat proporénost objektt.’#

V deskovém, kniznim a ndsténném malifstvi se ve stfedovéku uplatriovaly
temperové barvy (lat. temperare — misit). Tempera je kryci barva slozena z pigmentu
barviv.!* , PFi pfipravé minerdinich pigmentd bylo nutné vidy dany pigment utfit do
pozZadované hrubosti a zbavit ho neZddoucich necistot plavenim. PFi pfipravé barviv se
pfislusné casti rostlin také nejprve treli za sucha v misce nebo na kameni a poté jesté
s vodou. Z rozdrcenych Cdsti se potom délaly vyluhy (ve vodé, octu, viné, moci, louhu
nebo vdpné), ke kterym se nakonec pfiddvala néjakd stabilizujici Idtka (nejcastéji

kamenec, ale ipotas, vinny kdmen atp.).“***

Emulgdtorem se ve stredovéku casto
stdvalo vejce, odtud nazev vajecna tempera. Vyznam vejce spocival vtom, Ze se v ném
pfirozené vaze voda a tuk. Redit barvu mohli iluminatofi tedy jak vodou, tak olejem,
a pridavany byly idalsi prisady, které mély zpomalit zasychani. Tempery po svém
zaschnuti zmatni, ale po aplikaci zdvére¢né voskové vrstvy byl tento problém

odstranén. Receptury pro miseni barev zmifiuje Giorgio Vasari ve svych traktatech. **°

V Tabulce 1 vidime nejcastéjsi barviva a pigmenty iluminaci ve stredovéku,

uzivané na Zeském uzemi.

142 HACKETT, J. [online]. Roger Bacon. In Kalifornie: Stanfordova univerzita, Stanford Encyclopedia of

Philosophy, 2013. [cit. 2013-12-3]. Dostupné na WWW: <http://plato.stanford.edu/entries/roger-
bacon/>.

43 BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 363.

DREVIKOVSKA; OHLIDALOVA [online] 2011 (pozn. 58) [cit. 2014-04-05].

BALEKA 2010 (pozn. 24) s. 363.

DREVIKOVSKA; OHLIDALOVA [online] 2011 (pozn. 58) [cit. 2014-04-05].
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barva pigmenty a barviva

cervena rumélka, minium, bolus, realgar, ¢erveny okr, skupina ¢ervenych diev

Zluta auripigment, 3afran, Zluté okry

zelena médénka, malachit, rostlinna zelena barviva

modra azurit, ultramarin, modra rostlinna barviva (napf. indigo, borytova modr atd.)
bila kfida, olovéna béloba, bilé hlinky

hnéda sépie

terna lampova Cern, kostni cern, Zelezogalovy inkoust

Tabulka 1: Nejéasté&jsi barviva a pigmenty &eskych iluminaci ve stiedovéku™’

3.2 Vlastni rekonstrukce

Pro svou praktickou préci jsem zvolila graficky ru¢ni papir ptirodné bilé barvy
z Velkych Losin o gramazi 120 - 180g/m” a formatu A4. Ruéni papir ma nepravidelné
okraje a diky tomu ziskava historizujici dojem. Oproti béZnému strojové vyrdbénému
papiru je ru¢ni papir mnohem trvanlivéjsi diky optimalnimu Ph pfi vyrobé. Pro dosazeni
potiebné patiny byl papir tonovan louhovanim v odvarech ¢aja. Prvnim vzorkem byl
Cerveny cinsky ¢aj Sancha (Shu puer cha) z provincie Yunnan. Rucni papir byl po
zatonovani nacervenalé barvy. Druhym vzorkem byl cerny indicky ¢aj Assam, ktery po
louhovani papiru v jeho odvaru zanechal okrovozluty ¢i zlatavy nadech. Pro srovnani
moznosti barevného tonovani papiru byl vytvoren odvar ze slupek bilé cibule, ten mél

ze vSech vzorkd nejsvétlejsi barvu jantarového odstinu. Papir byl poté susen zavéseny

ve vzdusném prostoru prichyceny kolicky na pradlo. Nasledovalo lisovani papiru.

Dalsi fazi bylo dodani zavérecné patiny tdnovanym papirim cakanim pavodniho
odvaru Stétcem, a to bud odvarem stejné barvy jako barva tédnovaného papiru nebo

odvarem tmavsiho ¢aje Sancha.

Dalsi fazi bylo linkovani papiru. Dle originalu rukopisu byly naméreny

vzdalenosti jednotlivych linek (hledani sprdvného méritka nebylo velkym problémem,

147 DREVIKOVSKA, J.; OHLIDALOVA, M. [online] Pfiloha 2: Atlas techniky malby iluminaci. In Praha:

Narodni knihovna, Restauratorsky informacni systém, 2011. [cit. 2014-04-05] s. 32. Dostupné na WWW:
<http://wwwold.nkp.cz/restauratori/metodika.htm>.
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nebot plvodni origindl je rozmérd 27,8 x 20,8 cm a rucni papir je rozmér( 29,7 x 21
cm). Nejprve byla napichovatkem vytvorena kompozice radkl, posléze byly znacky
propojeny podle hrany tvrdého papiru narfedénou tusi ofechové hnédého odstinu
znacky Winsor Newton. Plochy, které zlstaly vymezeny pro iluminace, byly podloZeny

vrstvou vaje¢ného bilku.

Co se tyce barev, zvolila jsem kvalitni akvarelové barvy znacky Schmincke, které
se pouzivaji pro restauratérské ucely stfedovékého vytvarného uméni. Nejprve byly
podmalovany odpovidajici barvou plochy, které mély byt zlaceny ¢i stfibfeny (v daném
pripadé se jednalo o Zlutou podmalbu pro zlaceni). Probéhlo zlaceni, dale podmalba
pro zvife (chameleona) dvéma odstiny hnédych barev, zelenou barvou pro travnatou
plochu. Po té byl vymalovan ramec, kterym je iluminace ohrani¢ena a zbyvaly uz jen
zavérecné linie tmavym odstinem a doplnéni celku bélobou. VSechny uZité barvy byly
miSeny s vajeCnym bilkem, proto je povrch iluminace leskly. Soucasné byla dotvorena

iniciala na pocatku radku a pismo, které se vaze k iluminaci chameleona.

Prvni z praci nam predstavuje kompozici celé strany rukopisu Der Naturen
Bloeme v poméru 1:1. Na listu jsou bilkem podmalovany 3 iluminace. Druhd prace
demonstruje postup prace pfi vytvareni iluminace, a to v méfitku 1:2. Prace je
nedokoncena z pravé strany, kde mGzeme vidét bilkovou podmalbu, podmalbu pro
zlaceni a propracovanost postupuje smérem doleva, kde jsou jiz zlacena rohova mista a
odekorovan postranni ramec. Treti prace, téZz zvétSena v poméru 1:2, predstavuje
finalni fazi iluminovani. Je provedeno zlaceni na Zlutou vajeénou podmalbu, dotazeny
vyrazné obrysové linie tmavou barvou a doplnéni celku bélobou. TaktéZz znazoriuje

stfedovéké pismo vcetné inicidly.
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4 Zavér
Tato bakalarskd prace si polozila za cil vytvofeni stfedovéké iluminace

zoologické encyklopedie v obdobi 2. poloviny 15. stoleti ve stfedni Evropé, dle

dobovych postupd, a to jak po vytvarné, tak i technologické strance.

Patnacté stoleti bylo pro stfedni Evropu sloZitou dobou plnou ndboZensko —
politickych spord, které neuvadély knizni malbu, ale ani ostatni druhy uméni do
vlivného kontaktu s ostatnimi ¢astmi Evropy. Uzemi Itdlie jiz proZivalo renesanéni
obrodu mysleni, zatimco v ¢eskych zemich doznivaly nasledky Husitskych valek. Spory
mezi kaliSniky a katoliky nezasahl knizni malbu v takové mife jako malbu nasténnou
a ostatni oblasti uméni. Ke konci tohoto stoleti doslo k velkému zlomu diky vynalezu
knihtisku, coZ predstavovalo vyraznou zménu pro dosavadni knizni kulturu. Knihy se
dostavaly do Sirsiho povédomi lidi, vzristal pocet prekladl a kulturnosti se téz

upevniovaly mezindrodni styky.

Knizni iluminace neokryvaji pouze zru¢nost a moznosti iluminator( té doby, ale
odhaluji i néco ze stfredovékého zplsobu Zivota, odlisSného pojeti ¢asu a ¢lovéka. Taktéz

pokladaji zaklady pro vyvoj ilustrace, grafiky a mnohych dalSich vytvarnych technik.

Ne vidy bylo zcela jednoduché sladit plivodni postup a zejména pouzité
materidly s témi, které jsou v nabidce v soucasné dobé. Velmi mi pfi zkoumani této
problematiky pomohly dokumenty Restaurdtorského informacniho systému Narodni
knihovny v Praze. Pro mne samotnou byla tato prace plna zajimavych zkuSenosti, a to
zejména v praktické casti, kdy jsem dle teoretické pfipravy mohla okusit naroény svét

stredovékého knizniho umeéni.

Rada bych ale také vyslovila své podékovani kniham a lidem, ktefi mi osvétlili
urcité epochy, tak slozitého obdobi, jakym je stfredovék. Odkazuji se k autorlm, jakymi
jsou zejména Jacques Le Goff, Josef Krasa, Donald Matthew ¢i PhDr. Alena Hadravova
CSc. V neposledni tadé téz Narodni knihovné v Praze, Koninklijské bibliotéce

v Nizozemi a Jagellonské univerzité v Polsku, nebot prostfednictvim jejich
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digitalizovanych rukopist, které zpfistupnuji verejnosti, bylo mozné nahlédnout do

originalnich dokumentu stfedovéku, na jejichz zakladé byla tato prace stavéna.
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7 Prilohy

7.1 Teoreticka cast

Obrazek 1: Dievoryt Signeta Oldiicha Velenského z r. 1519
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Obrdzek 2: Vlevo: Minuskula v listiné Pfemysla Otakara I., 20. léta 13. stoleti

Obradzek 3: Vpravo: Goticka kurziva, 90. léta 13. stoleti

Obrdzek 4: Vlevo: Gotické kniZni pismo, 2. polovina 13. stoleti

Obrdzek 5: Vpravo: Goticka kurziva, 50. léta 14. Stoleti
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Vlevo: Bastarda

Obrdzek 6

Vpravo: Variabilita bastardy

Obrdzek 7

3 70. léta 15. stoleti

é pismo,

Listinn

Obrazek 8:

idek, Liber viginti artium, s. 319
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Obrazek 10.

idek, Liber viginti artium, s. 663
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Obrdzek 9
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Obrazek 12: Der Naturen Bloeme, 113r

Obrazek 13: Der Naturen Bloeme, 123r
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Obradzek 14: Der Naturen Bloeme, 113r (detail)
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Obrdzek 15: Opatovicky sbornik, 169r Obrdzek 16: Opatovicky sbornik, 185r
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Obrdzek 17: Jensky kodex Antithesis Christi et Antichristi, 103r
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7.2 Prakticka cast

Obrdzek 2: Sbér a rozmélnéni hadri

Obrdzek 3: Suseni papiri
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Obrazek 5: Rizné druhy ndlevii pro ténovdni ruéniho papiru (vlevo: éaj, uprostred: ¢aj, vpravo: odvar

ze slupek cibule)
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Obrdzek 6: Tonovdni ruc¢niho papiru v odvaru z caje

Obrdzek 7: Vlevo: Cakdni odvaru na jiZ zaténované papiry.

Obrdzek 8: Vpravo: Linkovdni ténovaného rucniho papiru nafedénou tusi, podmalba mist budoucich

iluminaci vajecnym bilkem.



Obrazek 9: Linkovadni, podkresba zvirete Fedénou tusi, bilkovd podmalba iluminace, podmalba Zlutou

vajecnou temperou pro ndsledujici zlaceni

Obrdzek 10: Rozpracovand iluminace. Vlevo témér dokoncend, smérem doprava vrsvy rozpracované.

Vpravo lIze vidét bilkovou podmalbu. Dole podkres pro inicidlu.

Obrazek 11: Dokoncend iluminace. Pozlaceni, obrysové tmavé linie, bilé linie, dekorace postranniho

ramovadni
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Obrdzek 12: Dokoncend iluminace chameleona v kompozici celé strany. Dokoncené vietné inicidly

na pocdtku radku a textu vztahujiciho se k iluminaci
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