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oSetfovatelstvi a porodni asistence

Problematika o3etfovatelské péce u pacienta se zlomeninou

. Mimotadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

L L e

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, bé&zné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné ndzory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vVuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrs

c) dobré

d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobr4

c¢) dobra

d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka napsala bakalafskou praci na velmi zajimavé a aktudlni téma. V teoretické &asti na
sebe jednotlivé kapitoly logicky navazuji, studentka pracuje spravné s literaturou.

Na Traumatologickém odd€leni se poranéni humeru vyskytuje v pom&mé vysokém po&tu a
bylo by zajimavé pomoci vyzkumného 3etfeni zjistit, zda sestry umi pedovat o pacienty
s timto poranénim a jaké maji samotni pacienti problémy pfi pobytu v nemocnici, pokud se
jim takovy traz stane. Studentka se snaZila vcelku dobfe spolupracovat, hlavné v teoretické
Casti. Je Skoda, Ze nereagovala na néktera doporudeni a rady, které by v empirické &4sti vedly
k zajimavym vysledkim. Doporugeno bylo napiiklad osm respondentti z fad sester a stejny
poCet respondentli z fad pacientd, studentka jich oslovila pouze est. Odbornost sester
pecujicich o pacienty se zlomeninou humeru hodnotila studentka na zékladé nékolika piilis
obecné poloZenych otézek, které nemohly na tuto problematiku adekvitné odpovédét. Pies
opakované upozornéni fedila s pacienty problémy, které pfi pobytu v nemocnici nejsou
realné, napiiklad price s pocitatem a dal3i, které jsou v praci uvadéné. Je nutné podotknout,
Ze se jednalo o pacienty, ktefi byli pfijati s &erstvym drazem humeru a jisté v této dobé
nemohli jeSt¢ posoudit problémy, které budou fesit v domacim prostfedi. V praci ma
studentka celkem zdafilé statistické zpracovani kvantitativniho vyzkumu. V diskuzi hodnoti
zjisténé a porovnava s literaturou. Jako vystup z prace studentka na zékladé zjisténych
informaci doporu¢uje moZnost nahliZet do této prace sestram, aby ziskaly dali znalosti a
dovednosti v péci o pacienta se zlomeninou humeru. Jak jiZ bylo vy$e zminéno, z rozhovori
zcela nevypliva, zda sestry zvladaji nebo nezvladaji o3etfovatelskou pééi.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobeé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie

3. dobfe

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:

Na zakladé jakych informaci si myslite, Ze sestry potebuji zlepSovat védomosti a znalosti
v pé¢i o pacienta s poranénim humeru?
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