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Prace studentky Adély Voifové se zabyva problematikou intersubjektivniho vztahu v mysleni Emmanuela
Levinase. Tento intersubjektivni vztah je chapan jako vztah bytostné eticky. Struktura prace je pomérné
dobr3, kupfikladu posledni kapitola , Télesnost a slast” viak méla byt zafazena na zacatek prace, ponévadz
se v ni popisuje vznik identity J4, ktera tvofi pfedpoklad k charakteristice vztahu k Druhému.

Jiz z ,Uvodu je bohuzel zfetelné, Ze autorka nedokaZze Levinasovo mysleni uchopit v celé jeho hloubce a
ponékud se v ném ztraci. Jakkoliv autorka cituje Levinasova dila a Cerpa ze sekundarni literatury, chybi
vlastni vhied do dané tématiky. Prace je ve velké mife poplatna sekundarni literatufe. Levinas nepostupuje
»hesystematicky” (str. 6), nybrz a-systematicky. Nesdilim zafazeni Levinasova mysleni do tzv. dialogického
personalismu (str. 8), ale jde samoziejmé o legitimni interpretaci, které ma své zastdnce a v deském
prostfedi je pomérné rozdifend. Mrzi mne to, ale prace obsahuje mnocho obsahovych nedostatkd.
Nepochopeni ukazuje napt. véta ,Casper a Polakova tvrdi, Ze plivod zapadni filosofie prameni v feckém
mysleni” {str. 9): to, Ze filosofie ma svij polatek v fecké filosofii je fakt. Autorka pise véty typu ,Pravdou
neni byti ani 24dnd jeho kategorie. Pravdu ozna&uje Levinas jako konec svrchovanosti byti. A mini tim fakt,
Ze kontakt s pravdou neni vyZivovan v pfedeSiém zakotveni v byti, neni participaci jako jednou ze
svrchovanych kategorii byti. Dliraz zde klade na vztah s druhou bytosti, ktery je podstatny pfi hledani
pravdy. Pokud by vztah nebyl navézan, zbylo by zde pouze byti, pravda by tak nemohla byt poznana.” (str.
9), z kterych je patrné, Ze neni pochopeno, co Levinas tvrdi. V téchto formulacich neni jasné, co se tim
mini. Takovychto mist je bohuZel v préaci vice (napf. véta ,Clovék je Dasein a vie vztahuje k sobé, neni
oprostén od subjektivniho vniméni.” To je FeCeno ve vztahu k Heideggerové mysleni na str. 13). Daisim
pfikladem je charakteristika pojmu ,exteriorita” jako ,moznost nahlédnout Druhého jako toho, kdo nds
pfesahuje v jedineCnosti a jinakosti” (str. 10). JenZe Levinas pravé tvrdi, Ze Druhého nelze nahlédnout a
nejde o to, Ze piesahuje mne. Druhy se mi vyjevuje ve své bytostné jinakosti. Véta ,Totalizaci brani
Nekonecno Druhého.” (str. 12) neni jako takovad srozumitelna na zalatku price — této vypovédi musi
pfedchazet fenomenologie druhého ¢lovéka. Teprve potom je nahlédnutelné, co Levinas svoji tezi mysli.
Pti odkazech na filosofii M. Heideggera mélo byt pracovano s primarnim textem ,,Byti a &as” (str. 12n.).
Nékteré véty jsou sami o sobé nesrozumiteiné a autorka by musela vysvétlit, co jimi vlastné mini: napf.
»JelikoZ Ja si nasloucha ve svém mysleni, méa obavy ze svého hlubokého mysleni, aZ je sob& nékym jinym.
Nachazi tedy naivitu ve svém mysleni prostfednictvim mysleni, které jde dopfedu, které mu umozfiuje si
naslouchat, az se zafne v této cizoté ztracet.” (str. 14). Nebo u véty ,Rozprava je né&im pro nas cizim, je to
neznama zkudenost.” (str. 15) se ¢tenar pta, pro€ je rozprava, fec néco pro nas ciziho? Dale neni pravdou,
ze by si Levinas myslel, ze vtvafi Druhého nas zavazuje Desatero (str. 19). Levinas hovofi pouze
metaforicky o tom, Ze pohled druhého clovéka fika ,nezabije$”. V nékterych pasaZich dochazi k opakovani
jiz fe€eného (napf. str. 20). | véta ,Levinas tvrdi, Ze se nelze dopracovat k ideji Nekoneéna prostfednictvim
rozumu.” (str. 21) ve své formulaci nedava smysl, nebot ideu mam vidy ve svém mygleni. Na jiném misté
musi autorka vysvétlit protimluv: Jestlize piSe, Ze ,Subjektivita je zaloZena teprve aZ se vztahem k
Druhému. Sama o sobé se nenachdzi.” (str. 23), ale pfedtim bylo fe¢eno, Ze identita J4 je pfedpokladem
vztahu — jak ma ¢tenar tento protiklad chapat? V kapitole o télesnosti chybi vypracovani rozdilu vzhledem
k télesnosti v erotickém vztahu a ve vztahu etickém (str. 29n.), ktery je v Levinasové filosofii pfitomen.

Po formalni strance spliiuje préce v plné mife poZadovana kritéria na bakalaFskou préci: prace ma 37 stran
a je na dobré aZ pfijatelné jazykové a stylistické drovni. Ze stylistiky mnoha vét je bohuzel patrné, e
Levinasovo mysleni zistalo zEasti nepochopeno. Prace obsahuje i nékteré formaini chyby: seznam
literatury neni formalné sjednocen, nazev nakladatelstvi Oikoymenh je ¢asto psan dvakrat, prace obsahuje
drobné preklepy (napf. ,svor.”), ,tamtéz” by mélo byt psano s malym po&ateénim pismenem, vyvaroval
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bych se uzivani slova ,vidina” (str. 5), némecké ,,man“ se piSe s malym pocdtecnim pismenem (str. 13). U
internetového odkazu chybi datum a hodina navitiveni, u pozndmky ¢&. 94, str. 25 chybi ddaj, jaky
prispévek byl ze sborniku citovan.

Musim bohuZel konstatovat, Ze prdce je jako celek problematickd. Autorka praci nékolikrat pfepracovavala
a zpracovala i sekundarni literaturu, nékteré pfipominky vedouciho prace vsak zlistaly nezohlednény.
Price je ve vysoké mife poplatna sekundarni literatufe a je zfejmé, Ze v mnoha ohledech nedodio
k vlastnimu pochopeni Levinasova etického mysleni.

Bakaldiskou praci Adély Volfové: ,Vztahovani se k druhému clovéku v etice E. Levinase” doporuduji
s uréitym vahanim k obhajobé pfed odbornou komisi.

Navrhuji znamku: dobfte (3) s cilem dat autorce Sanci svou praci obhdjit

Posudek vypracoval: Doc. Dr. phil. Jakub Sirovatka

== L

Jihoéeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich Autor posudku: 728553 531
Teologicka fakulta Doc. Dr. phil. Jakub Sirovéatka jsirovatka@tf.jcu.cz
Knézska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Katedra filosofie a religionistiky www.tf.jcu.cz



