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Práce obsahuje 159 stran, ztoho 23 stran příloh (číslovaných průběžně) a cituje 39 literárních pramenů a l
internetoqi zdroj.

ZAMĚŘENÍ PnÁCE
Předložená bakalářská práce je:

) rešeršního typu,
) metodické povahy
) didakticky orientovaná
) experimentálně orientovaná
) orientovaná na terénní výzkum
) má charakter projektu

(X) zčásti rešeršního typu, zěásti jiná - na základě literárních metadat ověřování obecné teorie

úvoo, LITERÁRNí pŘnHrED, METoDIKA

Úvod práce
(X) zřetelně a přesně vymezuje problematiku a cíle práce; hypotézy jsou jasně formulovány
( ) lystihuje problematiku práce, i když ne zcelajednoznačně, cíle nedostatečně vymezeny;

hypotézy jsou nejasně formulovány
( ) neqlstihuje problematiku práce, cile nejsou vymezeny; hypotézy nejsou formulovánry

Literární přehled
(X) jasný a přehledný, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatečné množství

informací, které shrnuje na přiměřené úrovni poznáni v dané oblasti
( ) nepřehledný, nelogicky členěný, avšak s dostatečným množstvím informací, kleré danou zájmovou oblast přiměřeně charakterizují
( ) příliš stručný, s nedostatečným množstvim podkladů, inťormace nevystihuji současný stav poznifurí či se k zpracovávané problematice

váahuji pouze částečně

Informační zdroje
(X) pŤevzaté informace a jejich parafrázejsou v textu řádně vyznačeny a citovány
( ) literatura je citována s občasnými chybami či nejednotným způsobem
( ) literatura není v textu řádně citována, citacejsou uváděny nejednotně či zcela chybějí

použitá literatura
(X) citace uvedené textu odpovíďqí seznamu literatury
( ) v seznamu literatury některé citace chybějí či naopak přebylvají

Metodika práce



(X) jasná, Přehledná a srozumitelná, použité metody jsou řádně uvedeny a popsány;
metodika a postupy mohou splnit vytčené cíle

( ) jasná a srozumitelná, nechybí podstahé metody a postupy, jež však nejsou dostatečně popsárry a vysvětleny
( ) nesrozumitelná, metody a postupyjsou popsány nedostatečně či chybně
( ) nevhodně zvolené metody, nemohou dát odpověd'na qztčené cíle

V Práci reŠerŠního typu je pouŽitá literatura - nejedná se čistě o práci rešeršního
(X) v odpovídajícím rozsahu; ďata a informace jsou aktuální
( ) v omezeném rozsahu; použitá data a informace nejsou dostatečně aktuální
( ) v nedostatečném rozsahu; data a informace nejsou aktuální; datajsou omezena na internetové zdroje

VÝSLEDKY PRÁCE

Prezentace l}sledků
(x) vhodně prezentované výsledky, odpovídaj í použíté metodice
( ) srozumitelně prezentované vrýsledky, avšak zbytečně se opakují či náopakjsou neúplné
( ) výsled§ prezentovány nejednoznačně, nesrozumitelně; nóuspořádarrěijsou neriplné
( ) prezentace l"ýsledků nedostatečná

vybraná

typu, ale

Vyhodnocení výsledků
(X) sPrávné a jednoznaČné, k vyhodnocení použity vhodné metody průzkumu, testování,

sběru aanalýzy dat
( ) neúplné, nejednoznačné, i když byly použity vhodné metody
( ) nesprávné, neúplné, k vyhodnocení nebyly použity vhodné metody a postupy

V Práci reŠerŠního typu jsou výsledky na základě získaných dat a informací - nejedná se
čistě o práci rešeršního typu, ale
(X) zpracované tvůrčím způsobem
( ) přehledně uspořádané, avšak postrádají inovativní přísfup
( ) zpracované přehledně, avšak nepostihují někleré důtežité aspekty zpracovávané

problematiky
( )jsou zpracovány nepřehledně; nelogicky uspořádané
( ) nedostatečně zpracovžny

výsledky práce, která má charakter projektu, jsou: - nejedná se o projekt

INTERPRETACE VÝSLEDKŮ a ZÁVĚn

Diskuse
( ) diskuse je odPovida|ÍcÍ, autor(ka) prokiaat(a) dobrou znalost studované problematiky a vhodně porovnává dosažené výsledky s výsledky

a interpretacemi jiných autorů

(X) diskuse je dostateČná, autor(ka) ďokázal(a) zhodnotit r,"ýsledky své práce, diskutuje
PodmínkY Práce a jejich vliv na výsledky; v případě práce metodické povahy navrhuje
mo difi kaci metod, po stupů, or ganizaci dal ší práce

( ) interPretace dat je nedostateČná, diskuse neodpovídá úrovni a rozsahu uvedených dat, nezabývá se hlubším zhodnocením výsledků;
nedostatečné porovnání s výsledky jiných autorů

( ) interpretace datje nepodloŽená, nesprávná Či zcela chybí; neodpovídá zpracovaným datům a údajům, spekulace převládají nad fakty

práce rešeršního typu - nejedná se o čistě rešeršní práci, ale
(X ) uvádí odpovídající interpretaci výsledků a zhodnocení zjištěných dat a informací
( )je doplněna předběžným experimentem ěi l^ýzkumem
( ) interpretace výsledků neodpovídá úrovni a rozsahu zjištěných informací a dat
( ) Postrádá vlastní interpretaci výsledků, nezab,ýlá se zhodnocením zjištěných dat a informací

Projekt - nejedná se o projekt



Závěr práce
(X) práce má j asný a jeďnoznačný závět , který j e podložen výsledky; závěr odpovídá cílům

pr áce a stanovený m hy p otézám
( ) závěr práce je sice přesný a podložený, ale úplně neodpovídá cilům práce, nebo některé cíle a hypotézy nejsou zmíněny
() závěr práce není podložen výsledky či nelrychazí z předložené práce; závěr práce není jasně lymezen

FORMÁLNÍ ZPRACOVÁXÍ PnÁCE

Struktura práce
(X) formální členění práce odpovídá požadavkům na odborné práce kladeným, je logicky
uspořádané; rozsah kapitol je vyváůený
( ) formátní členění práce vykazuje odchylky od standardní struktury kvalifikační práce, avšak obsah kapitol ajejich rozsahje odpovídající
( ) formální členění práce neodpovídá požadavkům na formálni strukturu kvalifikačních praci; práce je neuspořádaná, nelogicky ěleněná;

rozsah kapitol je nevyvážený

Grafické zpracoyání
(X) má potřebnou úroveň; tabulky, grafy, ilustrace jsou přehledné a obsahují dostatečné

množství informací
( ) má dobrou úroveň; ilustrace, tabulky, gra§ obsahují dostatečné množství informací, alejsou nepřehledné či nekvalitně vytištěné
( ) má dostačující úroveň; ilustrace, tabulky, graS,jsou však nekvalitní, nepřehledné, s minimem informací
( )je nelryhovující; ilustrace, tabulky, gra§jsou nekvalitni, nepřehledné, nemají vypovídací hodnotu

Jazykové a stylistické zpracování
( ) pravopisně a stylisticky je text na potřebné úrovni, bez chyb a překlepů

(X) pravopisné chyby a překlepy se vysk}tují ojediněle, stylistická úroveň odpovídající
( ) vyskl,tují se pravopisné chyby, časté překlepy, stylistické zpracovini má nízkou úroveň

oT 
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rŘtrovtíNxv, zÁvĚnnčNn HooNo CENí

Všechny otázky a připomínky byly diskutovány v rámci pravidelných konzultací. Další nevznáším. Autorka
íešila zadaný úkol s poměrně velkým nasazením a zvládla velký objem práce. Její bakalářská práce přináší nové
informace dovozené na základě analýzy literárních dat. Autorka si díky práci rozšířila malosti a dosáh|a
kompetencí očekávaných od absolventa(ky) bakalářského studia.

Předložená bakalářská práce splňuje požadavky kladené na bakalářské práce na Pedagogické
fakultě JU, a proto ji doporučuji k obhajobě.

Návrh na klasifikaci bakalářské práce: - v ý b o r n ě -

V Ces§ch Budějovicích dne 2014-08-1l
Podpis vedoucího bakalářské práce

Stupeň klasifikace r}borně velmi dobře dobře nelyhověl


