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1. Struktura práce 

(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce) 


2. Metodologická a metodická stránka práce 

(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
(výběr, správná citace, použití, dodržování bibliografických norem)


4.  Odborná správnost – znalost problematiky
(prokázání znalosti řešené problematiky, prokázání specifických znalostí,  

schopnost  aplikovat znalosti na konkrétní problém)


5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

6. Úroveň jazykového a stylistického zpracování

7. Formální a grafická úroveň práce
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	A - výborně
	B – velmi dobře
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Téma je aktuální, protože pozornost soustřeďuje na opakování známých údajů a souvislostí – většinou ve spekulatativní rovině – na konec 19. století a na meziválečné období.
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Autorka kombinuje několik metod: literárněhistorickou, interpretační, ale velmi dobře umí systemizovat dosavadní výsledky a přehledně je podat.
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Práce s literaturou je na solidní úrovni i citace, kandidátka pročetla relevantní literaturu k tématu, který je obestřen stále jakýmsi mystickým oparem.
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Oceňuji zejména střízlivost, jistou obezřetnost v hodnotících soudech a schopnost zaujmout vlastní názor.
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Vyzdvihuji zejména solidní přehled rukopisných topů v posledním období i skutečnost, že RKZ byly dramaticky zužitkovány v cimrmanovské mystifikaci.
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Až na výjimky na standardní úrovni, ojedinělé chyby v pravopisu str. 39 – „Masarykovský realismus“ ad.
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Nemám zásadních připomínek.








Kdo napsal Tečku za rukopisy a existují např. RKZ zpracovány komiksovou formou? Jací autoři zde mají postoj k rukopisným bojům? Jde zřejmě o fenomén: mystifikace zde začíná fungovat jako specifický literární žánr!


Názor Daneše o částečném jihoslovanském původu RKZ není původní, odkud je převzat?


V čem je problém mezi zastánci a odpůrci pravosti? Jde dnes ještě o vědecký spor vedený vědeckými metodami, anebo jsou někteří aktéři mimo diskurs? Kde je největší slabina zastánců pravosti?











