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Oponentní posudek na diplomovou práci 
 „Digestát bioplynové stanice jako účinný prostředek k zlepšení fyzikálních vlastností kambizemí“ autora Bc. Michala Kašpara

Předložená práce se zabývá speciální problematikou z provozu bioplynových stanic. Zadané téma práce považuji ze náročné a prakticky vysoce využitelné.

Práce je přehledná, po jazykové i formální stránce pečlivě zpracována. Zadané téma řešení je zvládnuto na  dobré úrovni úrovni. 
K jednotlivým částem práce:

Úvod

Bez připomínek.

Literární přehled. 

Velice obsáhlá a dobře zpracovaná část, která svědčí o tom, že autor zvládl zadané téma dobře a v dané problematice se pohybuje jistě a s přehledem. 

K této kapitole pouze na okraj  mám následující připomínky:

- u některých citací je opomenut rok ( zejména u schémat)

- i když je v citacích uvedeno staré značení jednotek  s lomítkem, je třeba používat nové značení  např.  mg/kg → mg.kg-1 .

- větrná eroze také silně poškozuje nadzemní části rostlin. Právě této problematice věnoval citovaný doc. Pasák značnou pozornost ve své vědecké práci. (str.55)

Experimentální část
Kap 3.1.1. je vlastně součástí předchozí literární části.

Na str. 57 nelze používat slovní obraty jako … slyšeli jsme ve vystoupení jednoho inženýra…..  Podobně na str. 58 … to vůbec není pravda…., na str. 60 …. V dobách kdy jsem se ještě domníval…. Jedná se přeci jenom odbornou práci a nikoli článek v nějakém populárním časopise.

Závěr
Stručný a věcný. Bez připomínek
Použitá literatura

Seznam použitých literárních pramenů je mimořádně obsáhlý. Hodnotím velmi příznivě.
Celkové hodnocení

Pěkná práce svědčící o vysokém pracovním nasazení autora. V souladu s klasifikačním řádem pro vysoké školy proto navrhuji stupeň hodnocení

výborně

a doporučuji diplomovou práci k obhajobě.   

 Českých Budějovicích  26. dubna 2013                                              doc. Ing. Jiří Gergel, CSc.
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