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1. Formulace cil(i prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty€enych cilG:

Hodnoceni (znamka): @ 1 O2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod a prostudované podklady jsou velmi impresivni. Téma je nesporné velmi dobfe vybrano, sinice jsou
rostouci problém povrchovych vod CR a jejich studium je velmi Zadouci. Vytéené cile jsou logické, jasné
definovany a dosazitelné. Uvod prace je nesporné velmi dobry a Ize jej doporuéit dal$im studentim jako
piehled problematiky a Gvod do vlastni prace.




2. Zpusob reseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vcetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevS§im zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zpusob pojeti prfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Metodika kultivace a hodnoceni maji fadu slabsich mist. Kultivace sinic ve zkumavkach bez aerace smési
vzduchu a CO2 je vZdy problematickd, pfi malém pritoku vzduchu organizmy sedimentuji, pfi velkém se
odpaii médium nerovnomérné. Zde bych jako vyhodné&jsi povaZoval kultivaci pfimo v jamkach sérologické
desti¢ky typu FB ty umoziuji také pfimo méfit nedestruktivné ristové kiivky. Problém je ale jak temperovat
destiéky na pozadovanou a stalou teplotu, ale to Ize technicky zvliadnout. Hodnotit ristovou kfivku objemy
bunék neni zrovna nejlepsi, lepsi jsou pocty bunék a nejrychlejsi je OD, tu |ze kalibraéni kiivkou pfevést na
susinu. Mé&feni OD 550 je ponékud neobvyklé, je to vinova délka t&sné za absorpénim vrcholem chlorofylu-b.
Obvykle se méfi pii 750 a 682 nm. Prvni méfi zakal a druhé je v maximu absorpce chlorofylu-a. Statistické
vyhodnoceni nesporné obsaznych dat bude pro publikaci nezbytné vylepsit.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledk(l a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavér(.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

piristek po¢tu bunék &i biomasy. Ta je vysledkem konstantniho pfitoku energie svétla do dostateéné husté
kultury. Na Grafu ¢. 2 je to faze ¢&. 2. Poté teprve nastupuje faze stacionarni. U kalibragnich graft 4-9
doporuéuji neprokladat kfivky pfimkou ale exponencialou. Dale pak obratit osy, poet bunék je nezavisle
proménna a OD z ni vyplyva. Méfeni objemii bunék je pfi zvétSeni 100x urcité u drobnych sinic nepfilis
piesné. Vyrovnani vztahu ¢as - objem bunék (lepsi by byl po&et bunék) jasné ukazuji na logistickou kfivku (viz
WIKPEDIA). Ur¢ité se da najit program ktery to umi, toto doporuuji pro event. publikaci. Pro vztah teplota -
rlist myslim nejlépe poslouzi vyrovnani zagatku ristovych kiivek do éasu cca 10 dni, tj. exponencidlni rist, to
Ize udélat i v Excellu. Popisky grafli doporuéuji bez zkratek rodovych jmen tj. A= Anabaena a pod.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZzovani jednotného stylu, grafickd Uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafi a obrazka atd.

Hodnoceni (znamka): ® 1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

AZ na nékolik mali¢kosti Ize hodnotit Upravu prace jako vybornou. Jenom vyraz pik 1ze nahradit eskym
vrchol. Pro event. publikaci doporuéuji mikrofotografie ofezat a slozit do jedné tabule, je jisté uzite¢né
presentovat morfologickou rozmanitost experimentalniho materialu.

5. SplInéni cill prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyéenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): ®1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Pres urcité nedostatky v kultivaéni metodice a hodnoceni vysledk( je prace velice diikladna a pfinasi fadu
poznatkd. Pro publikaci & pokraéovani na tématu doporuéuji namérena data pfiméfené upravit a
pfetransformovat na publikaéni schéma. Praci rad doporucuii k pfijeti. Na diplomovou praci je Urovef velmi
dobra, Ize jen doufat, Ze diplomantka bude na tématu i nadale pracovat.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavér(l a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou formulovany jasné a srozumitelné. Jsou nesporné vyznamné a pfinosné pro obor. Urgité je
Ize publikovat, po pfisludném formatovani.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): ®1 O2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Rustové poZadavky sinic tvoficich vodni kvéty jsou nesporné Zadanym piinosem v oboru. Sinice jsou
dllezitym faktorem pro vyuzitelnost povrchovych vod a pro rybafstvi. Publikace napf. ve Vodnim hospodarstvi
by byla velmi uZitegna a pfinosna, samoziejmé po pfislusnych Upravach a prepotitani vysledka dle
pfipominek oponentd.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(O velmi dobfe obhajobe: QO ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

?toé;zﬁé'; obhajobs 1 Je mozné doplnit kultivacni zafizeni na katedfe o aeraci zkumavek smési
P vzduch a CO27? Chapu ale, ze moznosti jsou omezené.
gf‘;z:élg obhajobé 2 Muzete exponovat sérologické destiky v kontrolovanych podminkach? Cili

mUzZete pfejit na Minitest? Tam Ize zajistit snadnéji syceni CO2, i hodnoceni
destiéek je velmi snadné.

DalSi pfipominky, vyjadfeni ., 60 kiivky velikosti bunék, objemi Ize doplnit vypoétenim dalsich
a naméty k obhajobé prace

resp. k jejimu dalsimu hodnf)t, sltrr?.osti, ,éikmosti, o,véfeni r.1om.1ality aj. Po piepoéitani vysledki! a
vyuziti: formatovani je prace vhodna k publikaci.
(nepovinné)
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