JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotng socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Ivana Krili€kova

Studijni obor: Vieobecnd sestra

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Marie Tredlova

Katedra: Osetfovatelstvi

Nedzev bakalarské prdce:  Spoluprice rodinnych pfisluinikii v rimei oSetfovatelského
procesu

Volba tématu: 1. Aktualni

2. UZiteéné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, éastedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Origindlni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodnd

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&’né prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjdi dostupné prameny
. Dobra, b&Zné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

o Ll ) —

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Prinosy bakalafske prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nizory
3. Vlastni ndzor argumenta&né& podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2, Prdci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
¢) nevyhovujic

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Téma price je zajimavé a aktudlni vzhledem ke zméndm ve zdrav. systému
i ofetfovatelstvi. Je Skoda, Ze studentka do textu vlozila velké mnoZstvi svych sice vitanych,
emociondlnich nizori a postojt, ty se viak do formy této prace pfilis nehodi. Pii zvoleni jiné
jazykové formy by byly osobni zkuenosti v textu akceptovatelne.
Eduka&ni letdk v pfiloze hodnotim jako osobni aktivitu studentky, $koda, Ze nepostupuje
podle of. diagnéz za pouZiti konkrétnich o8, intervenci k nim vhodnych.
Price je celkové zaméfena na popis sociologie rodiny a zastifiuje ¢dst tématu price
o ofetfovatelském procesu, jehoZ samostatnd kapitola v prici chybi. V kapitole Role sestry
neni vlastni role sestry evidentni, jsou spife popsény odetfovatelské intervence.
E‘J textu chybi odkazy na mnoho zdroji uvedenyeh v seznamu zdrojil, které nejsou abecedné
fazeny.
Zphsob pfimych citaci je uvddén i na mistech citace nepfimé. Nazvy graf jsou pfili§ dlouhé,
a tim nepfehledné. V nékolika grafech jsou uvedeny vysledky z vice otdzek najednou.
Text sice obsahuje zajimavé informace a data, mySlenkoveé se v3ak vraci ke stejné
problematice a tak se opakuje. S toho diivodu unika vyznam a smysl mySlenek napf. str. 11,
14, 17). Text obhsahuje fadu pravopisnych chyb a nevhodnych slovnich forem (napf. str. 2, 53)

Kapitola 1.1.4.5. neni jasné ,.co ovliviiuje co* podle ndzvu kapitoly. Neni jasné vyjadfeno
rozlifeni mezi terminy ., nevylééitelné onemocnéni® a riizné druhy ,handikept ...

Studentka se opird o rodinny svazek jako o zdsadni pozitivni prvek v pééi o klienta
a neuvaZuje o jiné mo?nosti, Ze vidy tento svazek nemusi byt podporujicim prvkem.
Respondenti uvedli, #e Z4daji psychologa, ale neni jasné zda pro sebe, nebo pro svého
nemocného &lena rodiny a jakou roli v tom hraje sestra. V diskusi chybi srovnani vysledki
skupiny rodin, pacientd mezi sebou navzajem.

Price spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu€uji k dstni

obhajobé: 1. ano
P 1T
Navrhovand klasifikace: 1. vyborne

2. velmi dobie



3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 5.6. 2006 Podpis vedouciho bakalafské price........... 1:
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JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jiseno a priyment students: . Prana BERAEGHA. . . at miitiin s iin o sl it

Studifni obor:

Vieobecna sestra

Uponent bakaldFské prdace: ...Mgr. Marie SChUSISIOVA. ........ccvvininniiiiiiniiniien.

Katedra: o AR = | T e e u R e SR S
Ndzev bakaldrské prace:  ...Spoluprace rodinnych pfisluinika v rdmei o$etfovatelského procesu..
Volba tématu: (l. Aktualni

2, UzZite¢né a prospéiné

('5. Standardni

4. Neobvyklé

-

Vhodneé zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
Vhodne zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

Cil prace a jeho naplnéni: /1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Struktura prace:

Prace s literaturou:

2
g
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni - zdafila

. Logicka - systémovia

. Logicka - tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

m-t:-q.:i'l\.l-—

1. Vynikajici, pouzZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjdi dostupné prameny
(3! Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni
(3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské price: 1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské price v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
é Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

l. Vyborna
(2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
'b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika  a) vyborna
(b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

( 2] mém tyto: Vice rozpracovany ofetfovatelsky proces.

Dal%i hodnoceni:
Téma této préice je z hlediska vyznamu poskytovéani kvalitni odetfovatelské péce velmi dilezité.

V prici nalézam podrobné rozpracovanou historii a vyvoj rodiny, jeji potfeby ve zdravi i nemoci.
Bohuzel jiz zde neni vice a podrobn&ji zminén ofetfovatelsky proces, v ¢emZ spatiuji uritou
nevyvaZenost této prace. Dale bych se jesté chtéla zminit o tom, Ze v nékterych kapitolach jsou
misty pouZity obtizné srozumitelné véty a také grafické zobrazeni nékterych vysledki je méné
prehledné.

Kladné hodnotim vypracovéni informaéniho letdku pro rodinné piisludniky, ktery by v praxi

nasel uréité své uplatnéni.

Préce spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: (1} ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
(2. velmi dobfe 2-
3. dobie
4. nevyhovel
Otazka k Gstni obhajobé prace:

Z jakého diivodu jste se ve své prici vice nezabyvala oSetfovatelskym procesem?



