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Formulace cilG:

cile jsou jasné formulovany % I:I I cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

zcela odpovida |:| I:, D neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

jsou pro celek podstatné J:I I:l |:| nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast préce jsou:

provazané @ D I:I D neprovazané

Naplnéni cil( prace:

cile prace napinény D Ij D nenapinény



Zvolené metodologické FeSeni:

odpovida cilim préce

Zpusob zpracovani

X OO

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postup:

zcela adekvatni

Zpusch prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

X L L

X L[]

Uroveri interpretace a diskuze k fefenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vybornd

Aktualnost poutitych zdroji:
zdroje jsou aktudlni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citatni norma:

zcela dodriena

X [

X 00O

Prace se zdroji

[T X ]

X O O O

O OK

X OO

X OO

neodpovidé cilim préce

neadekvatni

neodpovidd typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré Casti prace nejsou dostatedné
dopracované, dokoncené

nedostatecnd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudini

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida tUrovni odborného stylu }:{ D |:| neodpovida poZadované Urovni

Gramatickd droveri:

. _— obsahuje velké mnoZstvi
neobsahuje gramatické chyby D D D srapiatickychichyb
Odborny jazyk:

pouziva vyborné % I:' I:I :' nepouZiva

Rozsah prace:

odpovida |:l ’:' |:| neodpovida stanovenym pozadavkim

Prace obsahuje pozadované nalezZitosti:

obsahuje M u u neobsahuje

Graficka urover prace:

vyhovujici K D D nevyhovujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici D D D nevyhovujici

Vyjadfeni k bakalaFské praci jako celku a jejimu p¥inosu:
Bakaldfskd prace je vénovédna jedné z aktudlnich oblasti soutasné pFedgkolni vychovy. Otézka jazykového
vyvoje ditéte je ddvdna do souvislosti s budoucim &tenim v ramci tuzemskych i zahraniénich vyzkumnych
studii (Kucharska, 2014; Kucharska et al, 2014, 2015, Caravolas et al, 2012 aj.). Cilem prace bylo vytvorit
diagnosticky material pro zmapovéni trovné jednotlivych oblasti jazykového vyvoje déti v predskolnim

: véku (6-7 let), vytvofit program pro podporu této oblasti a ovéfit jej s détmiv matefské Zkole. Cil prace byl
spinén, préce pfesahuje svym obsahem poZadavky na bakaldiskou praci.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zdleZitostem bakaléfské prace:

Bakalafska prace ma logickou a promyslenou strukturu, obsahuje viechny néleitosti, autorka neopomiji
ani diskusi, kde propojuje teoretickou ¢dst s vysledky vlastniho 3etFeni, ale pfedeviim zde odpovidd na
poloZené vyzkumné otazky. Je potfeba vyzvednout, Ze autorka pracovala petlivé, s velkym nasazenim,



vlastni invenci a zajmem o téma samotné.

V teoretické ¢asti se vénuje tématlm, které sméfuji k hlavni naplni prace — charakterizuje dité

v pfedSkolnim véku s akcentem na oblast komunikace a jazykovych rovin, objasiiuje pojem ¢tenafska
pregramotnost a pedagogicka diabnostika. Autorka prokézala schopnost pracovat s odbornou literaturou.
Vhodné zvolila odborné prameny a vhodné je také cituje. Opira se o tuzemskou literaturu, zahrani¢ni
studie citovany nejsou.

V rdmci praktické &dsti je vyzvoFen diagnosticky material pro zmapovani trovné jazykového vyvoje a
podplrny program u déti 6-7 letych. Pedagogicka diagnostika (vstupni a vystupni) a podplrny program je
realizovan s détmi experimentalni a kontrolni skupiny. Program probihal po dobu dvou a pl mésict.
Vysledky byly prezentovéany prehledné v grafech a doplnény konkrétnim popisem vypovédi respondentd.
K jazykové a formalni Grovni prace nemam pfipominky.

Bakaldfska prace méla velky vliv na profesni kompetenci samotné autorky, budouci uitelky matefské a
zakladni Skoly, ale je inspirativni i pro dal3i odborné pracovniky. V pfiloze je uveden cely diagnosticky
materidl vstupni i vystupni (i s obrdzky, vhodné citovanymi) a ndméty z programu na podporu fecia
¢tendfské gramotnosti lenéné podle jednotlivych jazykovych rovin.

Naméty k diskusi pfi obhajobé BP:

V pfiloze je pfedloZen rozhovor vedeny s pani ucitelkou, neni patrné, zda byl veden pfed nebo po getfeni. K
¢emu uvedeny rozhovor ved!? Prosim o upfesnéni pfi obhajobé.

Prosim o zamy3leni se nad tim, co mlzZe limitovat uéitelku pfi realizaci Vadmi pfedkladané diagnostické
baterie a programu pro rozvoj na rozvoj feci a ¢tenafské gramotnosti.

PfedloZend préce splfiuje veskeré pozadavky kladené na bakala¥ské prace ve studijnim oboru Ugitelstvi pro
' matefské skoly a nevykazuje Zddnou shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a
< [] []

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k cbhajobé:

ANO NE

X

/{1 //// -
D 11.4.2022 Pod douci/h il il
atum: 4. odpis vedouci/ho prace: N .



