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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:
Katedra:
Ndzev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Blanka Svehlové

Rehabilita¢ni — psychosocialni péce o postizené déti,
dospélé a seniory

Mgr. et Mgr. Ondiej Dosko¢il

Katedra filosofie a etiky v pomahajicich profesich
Spiritualita a religiozita studentii pomahajicich profesi
(v kulturach s kiest'anskou a buddhistickou tradici)

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospé3né

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalafské prace:
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Mimoftadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1.
y
3
4.

Préci lze uplatnit v praxi

Praci lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Forma|ng Stranka- Ly

- V¥bornj
2! Velmj dobrj
3 Ptijatelns
4. Nevyhovujici
Jazykovs Stranka-

L. Stylistika a) vybornj

b) velmi dobrz
¢) dobrj

d) nevyhovujjcf

2. Gramatika a) vybornj

b) velmi dobr
¢) dobrz
g | d) nevyhovujicq
dsadnj Pripominky k bakalgiskg praci:

1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocenj:

Studentka B S A s i
anka Svehlovg s; zvolila  velmi origindlni téma, V holistickém

aradi shaii ;
P Igrnatu pomahajicich profes Vystupuje do O S
[ iy e o i i e

§orn v. dliovane primarné na klienta. Tytéz stranky lidskosti je vak tfeba mit na
zieteli '1 u pognahajlcx_ch pracovnikii. Kolegyné Svehlova na tento aspekt ve své praci
upozoriiuje, priCemZ si vzala za cil poukazat na spiritudlni oblast u studentek a studentt
poméhaj.l’cich profesi. Stézejni otazkou jeji price je, zda-li se spiritualita student
pom?ihaj icich profesi odliSuje od studentii jinych oborii. Na zajimavosti piidava predkladané
praci fakt, Ze studentka vyuzila své téimé&siéni staze v Thajsku, aby pivodné zamyslené téma
prace rozsifila o srovnani studovaného problému v kontextu kultur vyvérajicich z kiestanské
a buddhistické tradice.

V kapitole souasny stav dikladn& zhodnotila teoretické zéklady zkoumaného
problému a dotkla se vSech dileZitych souvislosti. Usp&n& se vypotadala s vymezenim
pojmu ,naboZenstvi®, ,religiozita“ a ,spiritualita“ a jasné popsala misto spirituality
v kontextu holistického pfistupu k ¢lovéku. V podkapitole 1.4, kde se zabyva nibozZenskou
motivaci pro praci v pomahajicich profesich, odkazuje na kiestansky ideal lasky k bliznimu,
ktery srovnava s buddhistickym idealem bodhisattvy. Teoretickou &ast zakonéuje odkazem na
nabozenstvi v globalizovaném svété a na kiestansko-buddhisticky dialog. Vybér literatury je
piiméfeny bakalai'ské praci. Citované nazory jednotlivych autorii jsou pfirozené propojovany,
text ma svou logiku a je Ctivy.

Pro zpracovani praktické ¢&asti autorka zvolila vhodnou metodologii, spravné
zformulovala cil a stanovila ovéfitelné hypotézy. Ocefuji kombinaci kvantitativni a
kvalitativni metodologie, zejména vtom sméru, Ze provedeny skupinovy rozhovor
s ohniskovou skupinou dava datim ziskanym technikou dotazniku ,lid3t€j8i rozmér” a
odhaluje ndzorovou pestrost skrytou za kvantifikovatelnymi ¢isly. Rovnéz grafy a tabulky
jsou velmi pé€kné zpracovany, jsou piehledné a maji velkou vypovidajici hodnotu.

Za velmi kvalitni povazuji téz zpracovani kapitoly Diskuze, v niZ autorka ziskana data
podrobné analyzuje, srovnava s teoretickymi poznatky a hlavné vystizné a srozumitelné
formuluje své nazory a postoje. Nechybi ani kritické zhodnoceni nedostateéné profesni
pfipravy studenti pomahajicich profesi ve vztahu k otazkam lidské spirituality a religiozity.

Celkoveé prace pusobi velmi zdatilym dojmem a vykazuje nejen vybornou odbornou,
ale 1 stylistickou uroveri. V plném rozsahu spliluje kritéria pro bakalafskou praci a prokazuje
schopnost autorky samostatné a tvaréim zpusobem zpracovat odborné téma. Celkové
predkladanou préci hodnotim zndmkou ,,vyborn€*.



Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobie
4. nevyhovél

Otéazka k Gstni obhajobé prace:
V ¢em spatfujete nedostatky profesni pfipravy studenti poméhajicich profesi v otazkach
spirituality a religiozity a jaké navrhujete feSeni?

Datum: 31. 5. 2010 Podpis vedouciho bakalaiské prace.......... @6 .................



