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1. Téma prace (aktualnost, narocnost, shoda s obsahem prace)

vynikajici velmi dobry pramérné podpriimérné

Autorka si zvolila téma aktualni, poruchy autistického spektra se v poslednich letech dostavaji do
popredi zajm0 zdravotnikl, pedagogt i socidlnich pracovnik(, ale i do povédomi laické verejnosti. Existuje
k nému mnoho odbornych publikaci, kazuistik, dokument( atp., informace jsou snadno dostupné a
jednoznacné.

Autorka se v ramci prace rozhodla zaméfit pozornost na organizaci Autis Centrum, ve které zastava pozici
socidlni pracovnice, a na zdkladé vypovédi taméjsich pracovnic prezentovat specifika prace s autistickymi
klienty. | ta jsou vSak odbornou literaturou popséna, je tedy otazkou, zda prace muze p¥inést néco nového.

2. Stupen splnéni cili prace

splnény Castecné spinény Nesplnény

Cilem bakalarské prace je zjistit specifika prace s klienty s autismem v tydennim staciondfi Autis Centra.
Autorka jiz v ivodu prace avizuje, Ze hlavnim prostfedkem k dosazeni cile budou polostrukturované
rozhovory s pracovniky poskytujici specializované sluzby.

Cil nemohu povazovat za splnény, ponévadz otazky rozhovoru jsou velmi obecné, stejné jako leckteré
odpovédi. Po precteni prace ¢tenar nenabude pocitu, Ze by dokazal vymezit rozdil mezi socialni praci

s lidmi na autistickém spektru a napt. s lidmi s mentdlni retardaci. IndividudlIni pfistup, potfeba predavani
informaci, komunikace s rodinou, soudrzny pracovni kolektiv...jsou funkéni nalezitosti, které ulehcuji praci
vSude. Vyzkum nepfindsi mnoho nad ramec toho, co autorka prezentuje jiz v teoretické ¢asti v kapitole ¢.
4,

3. Pristup k feSeni (zhodnoceni teoretickych vychodisek, pouZitych postupti a metod)

vynikajici | velmi dobry pramérny | podprimérny

Bakalarskou praci autorka standardné déli na dvé ¢asti. Teoretickd ¢ast vznikala zpracovavanim
textd pomoci heuristické metody. Schopnost interpretace, kritického pfistupu a syntézy, které jsou pro
vytvoreni kvalitniho textu dllezZité znacné pokulhava. Nékteré prevzaté texty si protireci (napf. str. 12 —
kde autorka zminuje ,dyadu” v DSM-V vs. str. 15, kde tvrdi, Ze i v Americe se pfi diagnostice fidi tremi
oblastmi), jiné by potfebovaly dotdhnout (na str. 15 zd{vodnuje celoZivotni pfitomnost PAS tim, Ze ,Jde
totiz o vrozené postizeni nékterych mozkovych schopnosti.” - v odborném textu bych ocekavala detailnéjsi
informace), text je z hlediska informativni hloubky nekoherentni (nap¥. informace, Ze se ,, atypicky
autismus Casto spojuje s tézkou az hlubokou mentalni retardaci” je sice pravdivd, ale pokud tuto informaci
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autorka uvadi u atypického autismu, proc ji neuvede na predchozi strance pfi popisu détského autismu, u
néjz se MR objevuje jesté Castéji?).

Na ¢dst teoretickou navazuje kvalitativni vyzkum, pti kterém autorka vedla rozhovor s péti
socialnimi pracovnicemi organizace Autis Centrum. Autorka neuvadi, jakym zplsobem vybrala
respondenty, pouzitou metodologii znetransparentnuje zbyte¢nostmi.

Pise, Ze ,,Smyslem prvotni a nejdllezitéjsi otazky bylo zjistit, jaky divod motivoval oslovené
pracovniky k vybéru praveé této prace s dotcenou cilovou skupinou.” — tato otdzka nijak nesouvisi se
stanovenym cilem, proc ji autorka povaZuje za ,nejdulezitéjsi“? (Pozdéji v textu ji autorka dokonce
oznacuje za ,nejzasadnéjsi“ a ,prioritni“.) Tato otazka je navic poloZzena mimo pripravené otazky
polostrukturovaného rozhovoru, resp. jak autorka uvadi ,nad ramec”.

Vyzkum autorka oznacuje za kvalitativni, ale nemame informace o tom, jakym zptsobem
vyhodnocovala data; chybi kddy a kddovani, analyza vysledk(. Diskuze neverifikuje cile, pouze hodnoti
vysledky a misty i chybné (srovnavanim se specifiky prace s mentélné retardovanymi, str. 42).

Postradam prehled specifik, které autorka méla vyzkumem v souladu s nazvem prace a
stanovenym cilem zjistit.

V diskuzi autorka nereflektuje, jak mohl byt cely vyzkum ovlivnén faktem, Ze je v zafizeni
zaméstnand.

4. Ptinos prace pro teoretické a praktické vyuzZiti

vynikajici velmi dobry pramérny podprimérny

S ohledem na pomérné nenarocny obsah a zejména na nizkou kvalitu jeho zpracovani bakalarska
prace neposkytuje zadny pfinos do oboru.

5. Logicka stavba prace

vynikajici velmi dobra primérna podpriimérna

Razeni textu je étenarsky nepiivétivé. Struktura teoretické ¢asti ma logické trhlinky, napf.
diagnostika a etiologie poruchy se uvadi az poté, co je porucha popsana diagnostickymi kritérii.

V praktické ¢asti by bylo vhodné umistit subkapitolu Popis sluzby organizace Autis centrum jesté
pred prezentaci respondentek.

6. Formalni Groven prace

vynikajici velmi dobra primeérna podprimérna

Po formalni strance je prace v poradku. Autorka uZiva normu €SN-ISO 690-2, fadné v souladu s ni
formatuje i odkazuje.

7. 0Odborna jazykova uroven prace

vynikajici velmi dobra | primérna podprimeérna

V textu prace se objevuji prapodivné obraty (,,s pracovnicemi poskytujicimi dotéenou socialni
sluzbu.”, ,zpétny vyvoj ditéte“? — co to znamend?), nékdy velmi vyznamné stézujici srozumitelnost
(,nedavat si vinu za vzniklé dosud nepredvidané, tedy nové neprozité situace v chovani a jednani klienta s
autismem.“- ?)

,Na zakladé prostudované odborné literatury, moji praxe v tydennim stacionafi a seznameni se s
informacemi v jejim internim manuadlu...” — pokud kdyZ text odkazuje na interni manual, bylo by Zadouci
¢tenate seznamit alespon s jeho relevantnimi ¢astmi, coz autorka necini.
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TéZ upozoriiuji na hypertrofované uZivani silnych vyraz(, které, jsou-li pouZzity na rliznych mistech,
se navzajem prekryvaji a anuluji tak sdéleni, ktera nesou (napf. z odpovédi na vyzkumnou otazku 2
vyplyva, Ze ,,stézejni” je individudlni pristup, u Sesté se dozvidame, Ze ,,zasadni” je pracovni kolektiv).
Vyrazy ,nejzakladné;jsi“ a ,nejzdsadnéjsi” aj. superlativy se v prdci objevuji ¢astéji, nez by odborny text
zadal. Zejména, pokud nejsou teoreticky ¢i empiricky odivodnéné, jako v pripadé této prace.

V akademickém textu plati zasada, Ze je vyraz pfi prvnim pouZiti definovan celym ndzvem,
nasledovan zkratkou v zdvorce a poté uz je v celém textu pouzivana zkratka, pokud neni uvedeno jinak
(autorka na str. 12 uvadi ,,DSM-V* bez rozepsani, na strance 15 pro oznaceni téhoz uziva terminu
,Diagnosticky a statisticky manual“, ale bez uvedeni Cisla revize a zkratky)

Nadto, prestoze témito terminy operuje, uz je nikde nevysvétli, a¢ nejde o nazvy vSeobecné zndme
(vedle jiz zminéného DSM-V, napr. M-CHAT ).

Nazev (sub)kapitoly by nemél byt odbyt zkratkou (kap. 5.4.1 SAS).

Autorka v textu promiscue pouZziva terminy , 0soby s PAS“ a ,0soby s autismem®, aniz by
jednoznacné vymezila, zda pod , 0soby s autismem® pocita i osoby s jinou diagndzou nez je autismus (PAS
je nadfazeny pojem; autismus, at uZ atypicky nebo détsky, je jen jednim z vicero téchto poruch). Pokud
ano, tak jde o nespravné zachazeni s pojmy, pokud nikoliv, tak v textu narazové a svévolné zuzuje a
rozsituje cilovou skupinu.

Pteklepl a chyb je v praci poskrovnu.

8. Vhodnost pouzitych zdrojt pfi tvorbé prace

vynikajici velmi dobré dobré dostacujici

Seznam poutZitych zdrojl ¢itd odborné knihy i dGvéryhodné internetové zdroje.

Praci k obhajobé

doporucuji nedoporucuji

S ohledem na vyse uvedené nedostatky takrka ve vSech hodnocenych aspektech prace a to jak v ¢3sti
teoretické, tak i v ¢asti praktické doporucuji praci k prepracovani. Velmi diirazné autorce doporuduji
zkvalitnit stylistickou stranku prace a text ucinit srozumitelnéjsim. V praktické ¢asti, kterd je —s ohledem
na stanoveny cil — jddrem prace, doporucuiji jit vice po konkrétnostech a vyhledat pfizna¢nosti prace

s osobami s PAS ve vybraném zafizeni.

V Praze dne 29.4.2023
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