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Nazev bakaldrské prdce: Krouzky pro déti v matefské ¥kole z pohledu rodici a uéitel
Volba tématu: 1. Aktudlni

2. Standardni
3. Méné vhodna

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

N I

Struktura prace: 1. Pro dané téma zdatila a logicka
2. Pro dan¢ téma p¥imérena
3. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: L. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské préce v praxi:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze ptilis dale vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobri
¢) nevyhovujiei

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal&i hodnoceni:

V teoreticke cdsii obcas vdzne ndvaznost textu, autorce se nepodarilo myslenky z riznych
zdroju podal v logickych souvislostech. Neni také vidy jusné, jakd édst textu odpovidd zdroji.
Kladné Ize hodnotit mnoZstvi literatury, ze které autorka cerpd. Praktickd cdast prdce kvalitou
leoretickd vichodiska prevySuje. Autorka si vzhledem k cili vhodné zformulovala vyzkumné
otdazky, cenné je, Ze se pri vizkumném Setieni zamé¥ila na jednu lokalitu. Z tohoto hlediska je
Skoda, Ze nevyuzila pri dotazovdni pedagogu pouze ty, ktefi pracuji v matefskych skoldch
vzkumnéha vzorku. Zarazent ucitelek -studentek PF JU znemoznilo ziskat data odpovidajici
této lokalité, Na druhé strané oceriuji, Ze se autorce podarilo ziskat dostatecny pocet
respondentii z Fad rodicil (103) a Ze uskutecnila i rozhovory s vedoucimi ucitelkami.
Visledky dotazniku jsou prehledné zpracované, v zdvéru jsou porovaany pohledy obou skupin
respondenit. Vyjddrent autorky kvysledkim vyzkumného Serfeni ve vziahu k poznatkiim

v teoreticke cdasti chybi.

Prace spliiuje zékladni peZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovel
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