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Volba tématu: 1. Mimofadneé aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho napinéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3._Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pkinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny

4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili3 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto;

Dals$i hodnoceni:

Autorka se ve své prici zabyva problematikou ulohy sestry pfi vyzivé onkologickych
pacientq.

Diplomova prace je zpracovana v rozsahu 89 stran a je doplnéna 5 ptilohami. Teoretickou
¢ast prace autorka rozdélila do 6 hlavnich podkapitol. V teoretické casti bych doporu¢ovala
vétsi provazanost s odetfovatelskou problematikou nebo uvedeni samostatné kapitoly, kde by
byla dloha sestry v problematice vyzivy vice podrobnéji popsana v navaznosti na Cast
praktickou. Kapitola lé¢ba zhoubnych nadord neobsahuje informace o veskerych lééebnych
postupech. Pro splnéni spravné stanovenych cild byla zvolena kvalitativni vyzkumna
strategie. Stanovené vyzkumné otazky odpovidaji cilam. Vysledky rozhovorii se sestrami,
pacienty a nutri¢nimi terapeuty byly analyzovany metodou otevieného kddovani a nasledné
syntetizovany do kategorii, které byly slovné popsany a doplnény schématy. Analyza dat a
jejich prezentace je dobra a logicka. V diskusi autorka vyjadiuje svij nazor, diskutuje
s literaturou, objevuji se zde ale drobné formalni chyby. Praktickym vystupem diplomové
préce je informaéni broZura pro pacienty, kterd by mohla byt dle mého nazoru podrobnéjsi.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajob¢: I.ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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