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splnéni formalnich nalezitosti kvalifikacni prace «
vlastni postoje a hodnoceni «
uroven metodického zpracovani «
uroven prace s odbornou literaturou a rozsah «
odbornych zdrojt
stylisticka a jazykova uroven «
odborna uroven projektové*/vyzkumné* casti «
prace teoreticko -projektové*/vyzkumné*(A)
vazba obsahu teoretické ¢asti prace na cast «
praktickou **
odborna uroven technického provedeni praktické «
casti prace **
odborna uroven vytvarné vyjadrovacich prostredkd N
praktické casti prace ** (A)
tvardi droven praktické casti prace ** «
uplatnéni prace v praxi / vyuce (A) «
Celkové hodnoceni bakalaiské / magisterské X
prace*




Stru¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace:

Teoreticka cast prace je zpracovana srozumitelné a odborné pojednava o uzitych uméleckych
technikach. Zbyte¢né obsazné jsou zde vypisovany medailonky portrétovanych. Rovnéz
nestastné je text prokladan citacemi napf. ,koufeni je cesta, rakovina je cil” a popisu autorova
obdivu k jednotlivym skateboardistiim, typicka je str.44. Tento typ informaci by v kvalifika¢ni
praci nemél zabirat prostor. Drobné problémy s formatovanim, od str.43 prestavaji platit
pUvodni odstavce, atd. V zavéru prace student hodnoti sam sebe, coz by se zde rovnéz nemélo
objevit (str.49).

Prakticka ¢ast prace pusobi jako precizni. Pokud bychom v3ak uvazovali v intencich portrétu,
pak nepovazuji za pfilis zdafily jediny z pfedkladanych. Divodem muze byt pfilis komplikovana
.pop-artova” traktace plochy. Nejspi$ vsak primarni problém plsobi sama technika, ktera neni
pro autenticky portrét vhodna. Jestlize by byla zvolena forma inspirovana napf. stylem art deco
¢i figuralnimi vyjevy, jak jsou prezentovany v pfiloze, uzita technika by umoznila daleko
pritazlivéjsi vysledek. Myslenka prace neni nijak exkluzivni. Na skateboardovych deskach se
portréty tymovych jezdcl objevuji, objevuje se i imitace intarzie. Jestlize se propojeni obou v
komercni sféfe dosud neobjevilo, didvodem byl spiSe nutné problematicky vysledek, nez
nedostatek invence designerd. Pfimlouval bych se pristé za vice tvardi pristup.

Hodnoceni ,velmi dobfe” pozitivné ovlivnila pracnost praktické prace. Vytvarné mysleni zde
narazi na konkrétni limity, coz se odrazi v drovni vytvarné vyjadifovacich prostfedkd. Teoreticka
¢ast, zcela zbytecné ztratila body osobnimi vstupy autora

Otazky k obhajobé: Vizualné podobné techniky jako kolaz, frotaz apod. se ve vytvarné
vychové pouzivaji velmi casto. Nenapadlo Vas nékterou kapitolu v textu pfemostit timto
smérem, tedy blize k oboru, ktery studujete?
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* nehodici se Skrtnéte
** vypliiuje se pouze u prakticko-teoretickych praci
(A) zvyseny podil na vysledném hodnoceni




Klasifika ¢ni stupnice

Stupn | Ciselné vyjateni | Slovni vyjateni

¢ Definice

A 1 VYBORNY

B 2 VELMI
DOBRY

C 3 DOBRY

D 4 NEVYHOVEL




