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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace?..........cccccevveeevveerrveennenn. X ano [ ne
2. Nechybi v Praci ProhlaSenti?...........cccoowoweeeeeeeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeesseeneen X nechybi chybi []
Nechybi V Praci OBSAA? .......c.coeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e X nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Literatura? .............cccoeeeeeeeeereeeeeseeeeeeeesenns X nechybi chybi []
3. Je ¢lenéni prace logické a prehledné?...........c.coooovvueveeveceeeeeeeeeeeee e, X ano [ ] ne zcela [ Ine
4. Je diskuse logicka a s dobie zdivodnénymi ZAVEry? ...........ccvvveveeeeeeeernan. X ano [ ne zcela [ ne
5. Je kapitola zaver jasnd formulovana? ..............cococcoeeveeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeean X ano [ ] ne zcela [ Ine
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace?...........coooevvueveveunn. X ano [ ne zcela [ ne
7. Je seznam pouzitych zdrojti informaci bez chyb .........ccoooovvveeveeriieren X ano [ ne zcela [ ne
AUPINY? .o X ano [ ] ne zcela [ Ine
8. Je cizojazynd anotace bez chyb? .............ocooivevieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn X ano [ ne zcela [ ne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a p¥ilohy nezbytné? .............ccooveveveveuennen.. X ano [ ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a ptilohy dostate¢né kvalitni?.................... X ano [ ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ...........cccooovoivoiiiieeeeeececeeeeeeeea X ano [ ne zcela [ ne
13. Doporuéujete praci k 0bhajob&? ............ccovvvevoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenene X ano [ ne
14. Dopliite hodnOCEeNT PraCe: .......cccvevuieriieriieieeieeie ettt e e eneees X vyborné
[] velmi dobte
[ ] dobte

] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni:

Jak byste argumentoval ve prospéch vétsSiho vyuzivani ICT ve vyuce ucitelim, kteti tvrdi, ze piiprava
na praci s ICT je pfrili§ komplikovana a ¢asoveé narocna?

Jak si vysvétlujete, Ze ucitelé vyuzivaji hlavné prezentace a videa, ale dal$i metody v mnohem mensi
mife?



Slovni hodnoceni

Diplomova prace Davida Strnada je zaméiena na velmi aktualni téma vyuziti ICT ve vyuce biologie
na stfednich Skolach. Téma pokryva velmi komplexné¢ z n€kolika uhlt pohledu a pouziva zde zdaftile
nékolik metod pedagogického vyzkumu.

Praci lze rozdélit na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti se student soustfedil na definici
ICT, metod vyuky s vyuzitim ICT i pouzivanych zafizeni. Propojil pouziti ICT s procesem uceni a
ukazal, jak vhodné vyuziti ICT napomaha lepSimu dodrzovani didaktickych zasad (zde v citaci
Altmana, ale ptivodnim autorem byl jiz Jan Amos Komensky).

V praktické ¢asti student piehledné predstavuje metodiku prace a vysledky, které v zavéru diskutuje.
Préci je pouzito n¢kolik metod pedagogického vyzkumu. Konkrétné dotaznikové Setfeni provedené
mezi zaky i uciteli sttednich $kol, a dale rozhovory se vybranymi zaky a uciteli, ktefi se ucastnili i
dotaznikového Setfeni. Jsou zde tedy zastoupeny metody kvantitativniho i kvalitativniho vyzkumu.
Zpracovani této ¢asti velmi ocenuji, povazuji ho za zdafilé a propracované.

Soucasti prace je také navrh vyucovaci jednotky (vyucovaci hodiny) na téma vylucovaci soustava,
ktery zahrnuje vyuziti vybranych vyukovych metod vyuzivajicich ICT (aplikace Kahoot!, prezentace
v powerpointu, promitani 3D modeld, promitani videa, aplikace Socrative). Vybér povazuji za
vhodny, realizovatelny ve vyuce. V piipadé, Ze studenti nemaji aktivovdna data ve svych telefonech
(ale dnes vétSinou maji) a zdroven nemayji pristup ke Skolni wifi (coz leckde opravdu nemaji) je
mozné doporucit ucitelim jako ndhradu za Kahoot! nebo Socrative napiiklad aplikaci Plickers, kde
zaci odpovidaji pomoci karet s QR kody a pouze ucitel musi mit pocita¢ s internetovym piipojenim a
jedno mobilni zafizeni (smartphone ¢i tablet) pro snimani odpovédi zaki.

Navrzend hodina byla ovéfena ve vyuce a nasledné byla ziskdna zpétna vazba od zaki i uciteld, ktefi
navrh realizovali.

Vysledky vyzkumné ¢asti 1 ovéfeni student prehledné shrnuje a komentuje. Nésledné podrobnéji
rozebira a hodnoti v kapitole Diskuse.

Student ve své praci ma jen minimum pieklepti ¢i chyb, jazykova Groven je také vysoka. Literarni a
dalsi zdroje jsou standardné citovany bez vétSich chyb a to jak v textu, tak i v ptehledu literatury.
Drobnou vyhradu mam jen k ndzvu prvni kapitoly, kde formulace Uvod do moderniho vzd&lavani
evokuje trochu jiny obsah, nez pouze vyznam modernich technologii, hlavné ICT, ve vyuce. Moderni
vzdelavani prece jen neni jen o modernich technologiich, ale o mnoha dalSich aspektech jako je
obecné konstruktivisticky pfistup ke vzdelavani a k zakiim, zafazovani prvkii badatelsky orientované
vyuky a dalSich modernich metod, zptisob komunikace se zaky, obsah vzdélavani atp.

Diplomovou praci Davida Strnada povazuji za velmi zdafilou, doporuéuji ji k obhajob¢ a navrhuji
hodnotit ji klasifikacnim stupném vyborné.
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