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Nazev bakalarské prace: Lateralita jako pedagogicky problém

. Mimofadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

L PO

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimo¥adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace pojednava o problematice laterality v pedagogickém prostiedi . V teoretické
Casti autorka Cerpa z Cetné aktudlni literatury, vhodné uziva citaéni normu a vyjadfovani je
srozumitelné, pisemny projev &tivy. Zvlasté ocenitelny je fakt, Ze autorka pfinasi hluboky,
opravdu komplexni vhled do tématu, véetné porovnani odlisnych nazori autori. Za
povsimnuti také stoji zpGsob, jakym provazuje vzdjemné informace z riznych kapitol uvnitf
své prace. Mimoiadné zdafila je ¢ast v diskusi, kde propojuje vysledky svého vyzkumu s jiz
nabytymi informacemi. Praktickéa ¢ast je opfena o kvalitativni metody formou rozhovoru a
pozorovani. Oceriuji doloZené vysledky pozorovani, obecny piepis obsahu provedenych
rozhovori. Pfinosem préce jsou i pfilohy s vécnymi a praktickymi informacemi. Jediné, co 1ze
vytknout je obsahlost teoretické &asti oproti praktické, avSak na kvalité prace neubira.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
neni
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