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. Mimotadn¢ aktualni
. Aktuilni pro danou gblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzite¢né a prospééné
4
5

. Standardni Groven
. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Yhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astené naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdarila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

L R

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bé7né dostupneé prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

L DI —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
- 2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta&né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze ptili3 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmji dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: l. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna -
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové prici:
1, nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace splfiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne ‘

Radka Fujdlova zpracovala diplomovou praci na téma, které se spada do oblasti kvality péée a
kvality Zivota o seniory. Empiricka ¢ast je zpracovana kvantitativné. Autorka vedla 100
strukturovanych rozhovori se seniory, ktefi jsou umist®ni v riznych typech zafizeni.
Kritériem pro zafazeni do prizkumu byl vé€k a dobrovolny souhlas, ochota odpovidat na
otazky v rozhovoru. Analyza dat probéhla za standardné vyuZitych statistickych postupii. Ne
u vSech grafii se autorce podafilo vystihnout popisek. U hodnoceni hypotéz postradam
pfesnéji specifikovany statisticky postup, kterym autorka dosla ke koreladnimu koeficientu-
(napf. str. 57). Vysledky, ke kterym autorka do$la, jsou zajimavé. Celd diplomova prace je
zpracovana s velikou peélivosti a zdjmem o toto téma.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobg prace:
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