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Diplomova prace Katefiny Smajclové je vénovéna alternativnimu zpGsobu kazdodenniho
Zivota, ktery lze nazvat slow living. Paradoxem z(istdva, Ze této alternativé nejde o nic mensiho nez
o poukaz na devastujici disledky konzumu vrcholici moznou ekologickou katastrofou, sebezni¢enim
civilizace a Zivé prirody. Presto lze hovofit o jednotlivcich ¢i skupinach dodrzujicich princip
udrzitelnosti jako o pouhé subkulture v rdmci vétsinové fungujici konzumni spole¢nosti a vytvarejici
ji opozici.

Z prace je zjevné, Ze autorka investovala do textu osobni presvédceni, je schopnd uchopit
téma jako prezentaci kazdodennich ukonu ladicich s myslenkou slow-life a v neposledni fadé i jako
apel. Otazkou z(stava, zda text odpovida i poZzadavkim diplomové prace, tedy zda nalezneme hlubsi
argumentacni kompetence oprfené o analyzu kulturnich, socidlnich a filozofickych jevi, jez by
vysvétlily pficiny a vychodiska soudobych ekologicko-socidlnich rizik. Diplomova prace podobného
zaméreni by jisté méla mit alesport minimalni védecké ambice a nebyt pouze jakymsi pfibalovym
letakem, jak Zit Setrnéji. BohuZel nutno konstatovat, Ze praci spiSe jen probleskuje potencidl, ktery
by mohlo toto vystizné zvolené téma v ramci daného oboru zaujmout. Diplomantka citi svou silnou
stranku v pestrém vyctu viednich postojl, kulturnich ritudld a ndvykd, jakymi jsou stravovani, méda,
kritické vnimani politicko-ekonomického kontextu (dodavatelsky retézec) jednotlivych komodit atp.
O to vétsi Skoda je, Ze bezesporu zajimavy vycet praktickych vyjevi slow life neni ukotven relevantni
analyzou opfenou o primarni literaturu vysvétlujici stézejni socidlni a filozoficky kontext daného
tématu. Pritom se tomuto kontextu diplomantka nemuze vyhnout. Na této Urovni vysokoskolského

vystupu se nelze spokojit s cilem , predstavit prehled oblasti béZzného Zivota, ke kterym je moziné



pristupovat odlisSnym zplsobem, nez je tomu u vétsiny konzumni spole¢nosti — tedy pomalu“ (s. 45).
listéZe je tato prezentace uZitecna, ale spiSe jako dokresleni kriticky pojatého teoretického
vychodiska. O to se sice autorka pokusila, ale misto vychoziho bodu prace pfedstavuje jeji nejslabsi
polozku. Komplexni, pivodni i snadno dostupné Uvahy o globalizaci takovych autorit, jakymi jsou
napriklad Giddens ¢i Bauman jsou velmi vagné naznaceny v ponékud zkratkovitych citacich ¢eskych
environmentalnich politikd, navic bez hlubsi analyzy. Povzdech nad tim, Ze jsme zahlceni diky
technologiim informacemi ze vSech koutll svéta a na druhé strané jsme tak vzdaleni od autentickych
osobnich vjem( (tematizovdno na str. 12 a opakované 15) nas pfimo vrha do naruce Martina
Heideggera, ktery uz v roce 1950 piSe dnes jiz klasicky text Véc (das Ding), v némz fenomenologickou
metodou vysvétluje tento paradox preinformovaného a pretechnizovaného svéta a proti nému
vytrZenost nasi existence, odcizeni a vzdalovani se nejzakladnéjSich soufadnic nasi osobni identity.
KdyzZ uz je pouZzit adekvatni zdroj, dozvime se, Zze E. Fromm v 90. letech minulého stoleti publikoval
dilo Mit nebo byt, pficemz jde o text z roku 1976. Defekt evokuje i poznamka pod textem €. 43 na
str. 20: ,Vzpomernime na Rétoriku obrazu Rolanda Barthese a typy sdéleni, které jsou v reklamé
vyuzivany.” Diplomantka opravnéné tematizuje problematiku manipulativni reklamy a necha pouze
v poznamce odkaz na tak silny zdroj, ktery by mohla a méla ve své praci bezezbytku vyuzit jako i dalsi

texty vysvétlujici principy hyperreality, simulace, mytologie atp.

Navrh autorky chovat se Usporné, ,Setfit spiS nez utracet” (s. 11) ¢i nasledovat princip
Jretreat”, tedy odpoutat se od stresujicich véci (hmotné statky), diky kterym se nevénujeme
dilezitym myslenkdm a opomijime svUj osobni rozvoj (s. 15) vykazuji ideologické rysy poplatné
jakémusi anticko-kfestanskému pojeti asketismu, jez prostym lidem ordinuji pfedevsim politicko-
ekonomické elity. Samozrejmé jde o kontext, v némz jsou tato presvédéeni formulovana, presto si
dovolim namitnout, Ze schopnost jedincl ¢i skupin propojit socialni, kulturni a ekonomicky kapital
spiSe povede k aplikaci udrzitelnosti, k rozvoji lokdlnich subjektl, ktefi citi zodpovédnost za svou
krajinu a vladnou realnou schopnosti ji predurcovat. Jinymi slovy, autorka nazird véc ahlem kriticky
nadaného, skromné uvazujiciho spotiebitele, nikoli Uhlem socio-ekonomickych lidr( a mistnich

investor(, jejichZz uvazovani mize byt podobné osvicené.

Pravé otazka ideologizace slow life by mohla byt v rdmci obhajoby oteviena, podobné jako

by mél byt alespon dodatecné vysvétlen Heidegger(iv text Véc.

Katefina Smajclovd bezesporu prokazuje Siroké praktické znalosti zvoleného tématu, svou
energii velmi pravdépodobné investuje do tohoto bohulibého Zivotniho stylu a o to vétsi skoda je,

Ze neusadila svou praci do takového teoretického zazemi, které by si toto inspirativni a nejvyse



aktudlni téma zaslouzilo. Jako pozitivum nutno zminit minimum gramatickych chyb (nazbyt s. 28 Ci

dodnes s. 29 piSme dohromady) a kultivovanost psaného projevu.
Praci doporucuji k obhajobé.
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