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. Mimotadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

. Uzitetné a prospésné
. Standardni Groveii

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteCné naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Yelmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&zné dostupné prameny

. Slab4, zastaral¢ prameny

Prace s literaturou:

BN

Vybaveni priace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4, Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborné
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si vybrala bakalafskou praci zabyvajici se specifiky o3etfovatelské péce o
pacienty s hemofilii. Svoje znalosti o této problematice prokazuje v teoretické Casti prace, kde
s ptiméfenou hloubkou popisuje toto onemocnéni. Kapitoly jsou pfehledné a logicky na sebe
navazuji. V textu se autorka odkazuje na odbornou literaturu.

Empiricka &ast prace byla zpracovana pomoci kvalitativniho vyzkumného Setfeni. Pro
sbér dat byl pouzit polostrukturovany rozhovor. Vysledky z vyzkumu jsou pak zpracovany do
jednotlivych kategorii a podkategorii, které jsou doplnény o pfimé citace respondentu.
V diskusi pak nechybi autorky vlastni nazory na danou problematiku a diskuse s odbornou
literaturou.

Na zakladg vysledkd pak byl sestaven informaéni materidl, ktery je ur€en pfedeviim
pro nemocné s hemofilii. Velmi kladn& hodnotim spolupraci autorky b&hem psani této prace.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 27.5.2015 Podpis vedouciho bakalafské prace..... /ZZL L\/



