JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Katedra/ ustav:

Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Lucie Ticha

Specialni pedagogika - vychovatelstvi

Mgr. Aneta Markova

Ustav socidlnich a specialnépedagogickych véd
Rozvoj pracovnich kompetenci u jedincti s poruchou
autistického spektra

1. Mimoradn¢ aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalarské prace:

1. Mimoftadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna



4. Nevyhovujiei

Jazykovi stranka: 1. Stylistika a) vwborns
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

2. Gramatika a) vyborns

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V uvodu konstatuji, ze studentka od zacatku na$i spoluprace pravidelné a svédomité
konzultovala. Na konzultace pfichdzela pfipravend a zaroveinl postupovala dle doporuceni
vedouciho prace.

Odevzdana bakalai'skéa prace ma jasnou strukturu a graficka uprava prace je rovnéz v poradku
s vyjimkou odlisného stylu formatovani na str. 68. Prace obsahuje drobné stylistické
neptesnosti, ale jinak je formalni a jazykova stranka prace v poradku. Teoreticka ¢ast prace
detailné zpracovava problematiku Aspergerova syndromu a problematiku KliCovych
kompetenci, pficemz se zameéfuje na oblast pracovnich kompetenci. Pozitivni hodnotim
ucelenou strukturu prace v oblasti pracovnich kompetenci, kdy se studentka v teoretické ¢asti
zaméfuje na teoreticka vychodiska pracovnich kompetenci — Lisabonska smlouva, Evropsky
referen¢ni ramec a RVP ZV a v praktické ¢asti tyto poznatky syntetizuje v kontextu
konkrétniho SVP a IVP.

Metodologicky je prace v pofadku. Je dobfe popsan vyzkumny problém, na ktery navazuje
realisticky postaveny vyzkumny cil, ze kterého vychazeji vhodné poloZzené vyzkumné otazky.
Volba vyzkumné metody je v souladu scilem vyzkumu. Kladné hodnotim zajiSténi etiky
vyzkumu. V diskuzi studentka popisuje vysledky vyzkumu, které jen zevrubné konfrontuje
s literaturou. V seznamu literatury se dvakrat objevuje jeden zdroj, jinak je seznam literatury
uceleny a v souladu s normou.

Celkove hodnotim préci jako velmi zdafilou a doporucuji k obhajobé.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné

2. velmi dobie

3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
V zavéru prace uvadite, Ze na zakladé realizovaného vyzkumu by mohla byt vytvoiena dalsi
procesudlni schémata, ktera by jedincim s AS pomohla v nacviku dalSich dovednosti. Jaké
dal3i schéma byste navrhla pro vybranou Zzdkyni a jaké dovednosti by toto procesualni schéma
rozvijelo?

Datun:... %6, 2 A20E.  Podpis vedonciho bakal4¥ské price, ... LA



