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1. HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE 1 2 3 4 Nelze
(hodnoceni vyznacte X) hodnotit
Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otazek a mira jejich naplnéni X
Pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k «
tématu
Fakticka, vécnd a obsahovd spravnost X
Naplnéni zadani bakalarské prace X
Interpretace vysledkd X
Formulace zavér( prace X
Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
Schopnost argumentace a kritického mysleni autora/ky X
2. HODNOCENiI FORMALNI STRANKY PRACE Nelze
(hodnoceni vyznacte X) 1 2 3 4 hodnotit
Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroja) X
Provazanost a sled textu, navaznost kapitol X
Jazykova a stylisticka Uroven prace X
Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a «
cetnost odkazovani)




3. ZAVERECNE SLOVNi HODNOCENi OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Zavéreéné slovni hodnoceni

O. Stastny si klade za cil sledovat doklady staveb z doby popelnicovych poli a doby laténské
v mikroregionu Lomského a Lougenského potoka v severozapadnich Cechach. Jeho zajem je
zaméien na otazky kontinuity a diskontinuity osidleni v této oblasti, cilem je rovnéz revize
vyzkumu objektu 3/84 z Jenisova Ujezdu. Zde je nutné ocenit snahu studenta vyhodnotit
nepublikovany nalezovy soubor ziskany ze sidliStniho objektu.

Zajmovou oblasti diplomové prace jsou viak celé Cechy a kapitola 2 nese ponékud
ambicidzni nazev, autor diplomové prace se snazi postihnout stavebni vyvoj v dlouhém
casovém useku mladsi doby bronzové az ¢asné doby laténské ve stfedni Evropé.

Stav vyzkumu architektury v dobé popelnicovych poli prezentuje na zéklad¢ n¢kterych
publikovanych studii a podava struény piehled stavu poznani v Cechach, na Moravé a
Vv okolnich regionech.

V dobé zelezné se snazi sledovat publikované sidelni objekty v jiznich, zdpadnich,
vychodnich, stfednich a severozapadnich i severnich Cechach. Vénuje se také izemi Moravy,
ale okolni regiony v dob¢ Zelezné nejsou v praci tentokrat zminény. V podaném piehledu
publikovanych staveb z obdobi Ha C — LT A v Cechach je trochu zarazejici, ze student zcela
opomnél zminit napf. stavebni vyvoj na akropoli hradisté Zavist. V prvni fazi se na temeni
vrchu rozkladala dvorcova zéstavba, ploSnym vyzkumem zde byl odkryt komplex velkych
povrchovych domi vybudovanych ve tfech fadach. Povaha nalezi mluvi pro pfitomnost muzi
a zen vyssiho socialniho zatazeni (Drda — Rybova 2008, 12-23, 115, obr. 10-19; 62;
Chytracek 2020, 338-339, Fig. 20.8; 2021, 259-262, Abb. 151). Vyzkum panského dvorce ve
Stitarech nad Radbuzou-Hostéticich prokazal dvé stavebni faze dvorce z obdobi Ha C/D-Ha
D1 i relikty sidlisté z mladsi doby bronzové (Chytracek 2002, 113-131, obr. 3-9; 2006, 243-
251, Abb. 2-7; 2007, 19-23, Abb. 8-9; 2009, 125- 126, Abb. 9-10B), student vSak u této
lokality cituje pouze nalezovou zpravu a nikoliv publikované prace, které se vnitini zastavbou
a interpretaci dvorce zabyvaji. Jeden kratsi odstavec vénuje student zkoumanému hradisti na
Cerném vrchu u Svrzna, informace o této lokalité jsou v§ak nedostate¢né a povrchné podané.
V textu odstavce je uvedena pouze jedna citace (Chytracek 1993), ale citovana studie
vV seznamu literatury diplomové prace chybi. Citovany nejsou publikace, které se zamétuji na
rekonstrukci fortifikaci i zastavby vnitini plochy hradisté z pozdni doby bronzové (Chytracek
2006, 254-255, Abb. 8C; 2007, 23-28, Abb. 10-17; 2009, 119-121, Abb. 1-2). Opomenuty
jsou zde rovnéz studie vénované jak rekonstrukei fortifikaci, tak povrchovych staveb z obou
sidelnich horizontt pozdn¢ halstatského hradist¢ Ha D2-3/LT A (Chytrdcek 2006, 251-259,
Abb. 8B-11; 2009, 121-124, Abb. 3-8; 2020, 338-339, Fig. 20.4; 2021, 239-240, Abb.
136A:5; 137-138). Pti sledovani zmén charakteru staveb by bylo vhodné porovnat frekvenci
vyskytu povrchovych a zahloubenych staveb na opevnénych vysSinnych i otevienych
rovinnych sidlistich. V pfehledu rovinnych sidlist Ha D — LT A se zahloubenymi 1
povrchovymi stavbami by ve stfednich Cechach nemély chybét napt. lokality Tuchlovice
nebo Tuchométice (Soudskad 1966, 542, 556, obr. 3-5; Sankot 2007, 146-149, Abb. 2-3).

V tivodu diplomové prace se student snazi predstavit chronologii sledovaného obdobi, na
tab. 1 prezentujici relativni a absolutni chronologii uvadi ovSem chybné, ni¢im nepodlozené
datum 420 BC, které ma znacit konec stupné LT A, pocatek stupné¢ LT B. Konec ¢asné doby
laténske je ale stanoven k roku 380 BC.



0. Stastny si klade za cil sledovat vyvoj staveb v pribéhu vymezeného obdobi a dalo by se
oc¢ekavat, ze bude proto vénovat velkou pozornost piesnéjSimu ¢asovému zarazeni
popisovanych sidliStnich objektl. V ptehledu sidlist’ doby zelezné ze stfednich a
severozapadnich Cech se mu v§ak u fady lokalit jejich datovani z textu zcela vytraci (Praha-
Migkovice, Kolin, Celdkovice), ptipadné se spokoji jen s povrchnim piifazenim k bylanské
kultufe (Cerhenice, Hradenin). U lokality Vikletice (str. 51) neni uvedena zadna citace na
praci, z niz student ¢erpal informace.

V kapitole 3 piedstavuje O. Stastny lokality ze severozapadnich Cech, popisuje také 13
sidlidtnich objektt doby laténské z Jenisova Ujezdu, prezentuje i jejich nepublikované
pudorysy, presnéjsi datovani jednotlivych objektl vSak nepiinasi. Pouze keramiku
(nevyobrazenou) z objektu 3/89 klade do Sirokého ¢asového tiseku Ha C — LT A; autor vSak
neuvadi zadnou oporu pro takové datovani. O. Stastny predklada v diplomové préaci
kresebnou dokumentaci dosud nepublikovanych keramickych nélezii z vyplné objektu 3/84
v JeniSové Ujezdg, snaZi se o celkové vyhodnoceni zkoumaného objektu a takovy zamér lze
ocenit. Jako vzor pro rozdé€leni do tiid a vyhodnoceni keramiky Ha D2-3, LT B byla vybrana
prace O. Chvojky (Jizni Cechy v mladsi a pozdni dobé bronzové. Brno 2009), ktera viak
analyzuje keramiku ze starS§iho obdobi, z epochy popelnicovych poli. Morfologii, vyzdobou a
upravou povrchu keramickych nadob z ¢asového tseku vymezeného stupni Ha C — LT A, LT
B — C/D se zabyvaji jiné prace, které vSak student nevyuziva, necituje. K datovani nalezového
souboru z objektu 3/84 proto piistupuje ponckud nejisté, asové zatazeni keramiky na str. 95
nemd podlozené studiem téchto praci. Chce-li student opravdu presvédcivym zplisobem
postihnout zmény charakteru staveb ve vymezeném case, musi nejdiive dobte zpracovat
datovani peclive pripravené Siroké pramenné zékladny, z niz pak bude vychazet.

Autor by mél také vénovat zvysenou pozornost poznamkovému aparatu, kontrole citaci.
Vsechny citované prace musi byt uvedeny v soupisu literatury na konci diplomové prace.
Rada citovanych praci viak v seznamu literatury neni: str. 9 (Libby a kol. 1949), str. 9
(Chytracek a kol. 2011, 28-32), str. 15 (Bene$ 1992, 63-64), str. 17 (Vobejda 2021), str. 39
(Chytracek 1993, 85-87), str. 44 (Koutecky 1968), str. 93 (Chytracek — Chvojka — John —
Michalek — 2009), str. 93 (Sala¢ — Kubalek 2015, 102), str. 93 (Dreslerova — Beech 1995, 26),
str. 116 (Waldhauser 2001, 23). Na stran¢ 86 lze nalézt citaci (Masek 1956), v seznamu
literatury je ale Masek, N. 1957...; na str. 54 chybi u citace rok vydani (Waldhauser 380-385).
Rok vydani citované prace v textu na str. 20 (Smejda — Ko&ar 2003) neodpovida roku vydani
v seznamu literatury: Smejda, L. — Ko¢ar, P. 2006 ...; v seznamu literatury je na str. 128
uvedena prace bez roku vydani: Smrz, Z. — Mlady, F. ...; na stran¢ 11 lze nalézt citaci
(Kohout 1996, 75-78), v seznamu literatury je uvedeno Kohout, J. a kol. 1996: ...; na str. 18
1ze nalézt citaci (Besta 2015), v seznamu literatury je uvedeno Besta a kol. 2015: ...
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