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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:
Katedra/ ustav:

Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Laboratorni diagnostika

Ing. Dagmar Stehlikova, Ph.D.

Laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi

Optimalizace real-time PCR pro detekci bakterie Klebsiella
pneumoniae
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. Mimofiidné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafFila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

¥ W

. Dobré, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢n4 — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalaiské prace:

2
3.
4.

1.
2
3.
4.

Mimoridné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela b&Zné nazory

Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1.
2.
3
4.

1.
w4
3.

Praci lze uplatnit v praxi

Praci lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Praci nelze piili$ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Vyborna
Velmi dobra
Piijatelné

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 6%

Zdtvodnéni shody: Shoda s BP vedouci price je zpusobena zejména s pozitim stejnych
reagencii a pFistrojového vybaveni v metodické ¢asti. Tato shoda neni plagiat.

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym Céastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Velmi kladné hodnotim pfistup studentky béhem celého pribéhu jak laboratornich
praci, tak sepisovani BP. Cilem prace bylo optimalizovat molekularni detekéni metodu
pro bakterii K. pneumoniae, aviak studentka optimalizovala dokonce tfi rizné detekéni
postupy. Samostatnost studentky se projevovala po celou dobu a vysledkem je kvalitni
BP.

BP je v klasickém ¢lenéni abstrakt, avod, cile, literarni pirehled, metodika, vysledky,
diskuse a zavér. Literarni pFehled je propracovany a obsahuje informace o bakterii i
pouzivanych detekénich metodich, coZz dokazuje orientovanost v problematice, ktera je
patrna v metodice, vysledcich a diskusi. Zavér obsahuje spiSe filosofickd shrnuti neZzli
fakta.

V praci je ¢erpano z 62 zdroju, které previaZné tvori zahrani¢ni impaktové publikace.
Tyto zdroje byly dostacujici k vytvoreni BP, ktera se zabyva aktualnim tématem.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Ktera z optimalizovanych metod je nejlevnéjsi?

Datum:...... 1232023 ... Podpis vedouciho bakalaiské prace....... 4. .......... A



