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Bakalářská práce na téma „Sociální práce ve výkonu trestu odnětí svobody“ je 

pojednána na 40 stranách formátu A4 včetně abstraktu. Práce je členěna do 4 kapitol. 

Úvod je kompetentním uvedením do tématu práce a metody jeho zpracování. 

V 1. kapitole autorka ve stručnosti vymezuje sociální práci. Průřezově prezentuje její 

historii, vymezuje roli sociálního pracovníka v kontextu proměn společnosti a 

v návaznosti na to i cílové skupiny sociální práce. Za věcně problematickou či nepřesnou 

je třeba považovat část 1.2, zde zvláště část věty: „Již od počátku lidského bytí bylo v 

zájmu pomáhat potřebným, solidarita a sounáležitost hrála v církvi a náboženství 

klíčovou roli. Příkladem je biblické desatero, starozákonní desatero (islám)??,…“ 

Ve druhé kapitole, která je přehledová a informativní,  autorka přibližuje problematiku 

trestných činů a s tím souvisejících aspektů. Vymezuje základní pojmy týkající se 

trestných činů společně se související legislativní úpravou včetně vymezení subjektů 

trestných činů a specifických skupin osob ve výkonu trestu. Závěrem se věnuje 

kategorizaci trestů a probační a mediační službě.  

Třetí kapitolu nelze vzhledem k jejímu obsahu považovat za samostatnou kapitolu. Daná 

problematika měla být zařazena do druhé kapitoly a hlouběji propracována.  

Poslední kapitola se zaměřuje na sociální práci ve vězeňství a Mezinárodní vězeňské 

společenství z.s. Problematika je zde pojednána velice zběžně bez potřebných hlubších 

reflexí a argumentace.  

Celkově lze práci hodnotit jako „odbytou“. Úvod práce predikoval zajímavé téma i 

promyšlený způsob jeho zpracování. Předložený text ale uvozenou ambici nenaplňuje. 

Jinými slovy řečeno, autorka prokázala, že je schopna odborného zpracování tématu, což 

ovšem nedotáhla do konce. Stylistická úroveň textu je průměrná. Nejhorší je v tomto 

smyslu druhá kapitola, kde je řada překlepů. Práci doporučuji k obhajobě. Navrhuji 

hodnocení (velmi dobře -).  

       


