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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmenti studenta:

Studijni obor:

Oponent bakalarské prace:

Katedra:
Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Eliska Zichova

Rehabilita¢ni-psychosocidlni péée o postizené déti, dospélé a
seniory

Mgr. Bohdana Bfizové, Ph.D.

katedra socialni prace

Smyslova aktivizace pro seniory

1. Mimoféadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éaste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakaléafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné feny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si vybrala uZite¢né a prospésné téma v oblasti pé&e o seniory, na zpracovani price
je také vidét, Ze je v této oblasti angaZovana. Téma je v souladu s jejim studovanym oborem.
Velmi ocefiuji teoretickou &ast prace, kterd je na vysoké urovni (vzhledem k poZadavkim
kladenym na bakalafskou praci). Studentka vyuZivda mnoho zahrani¢nich zdroji, informace
podava srozumitelné a vystiZng.

V praktické €asti je znat snaha studentky vie fadn& popsat, presto mohla byt zpracovéna
precizngji. Mam k ni par drobnych doporudeni. V cili praktické &asti prace bych doporugila
operacionalizaci pojmu ,,nejvhodn&jsi“ formy smyslové aktivizace. Metodika je popséna
dostaten€, pouze chybi scéndf polofizeného rozhovoru a konkrétni sledované polozky
zulastnéného pozorovani. V prezentaci vysledki studentka uvadi popisy jednotlivych sezeni
se seniory, coZ je pouze Cést jeji vyzkumné préce. Doporudila bych do prezentace uvést
analyzu a shrnuti rozhovort i pozorovani. Cést shrnuti vysledkl lze nalézt aZ na podatku
diskuse (str. 60-62). V diskusi oceiiuji vlastni nazor autorky a jeji dalsi navrhy a doporugent,
ktera bych ale spi3e zafadila do samostatné podkapitoly.

Z formélni stranky préaci negativn& ovliviiuje nékolik preklepii a jina velikost fadkovani u
obsahu a pouzitych zdroju.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborn&
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

Jaka konkrétni doporu¢eni miZete dat pro smyslovou aktivizaci v pobytovych zafizenich pro
seniory (na zdklad¢ vadeho vyzkumu v bakalafské praci)?
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