Hodnocení vedoucího diplomové práce Bc. Heleny Machulové Filosofický a teologický pojem hodnoty se zřetelem na etiku v sociální práci
Práce patří k těm výjimečným, které pojmenovávají a analyzují určitý  skutečný  problém – v tomto případě soudobého užívání pojmu hodnota  bez jasného vymezení jeho chápání. To se bohužel týká i teologie, kde se autorka zatím nemůže opřít o nějakou konsensuální axiologii, a z důvodu obdobného deficitu ve filosofii nemůže učinit ani to, co by teolog obvykle učinil, tj. aplikací filosofie na teologickou problematiku vytvořil teologickou koncepci. První deficit řeší autorka referováním k relevantním příkladům z dějin filosofie, druhý tím, že vychází z biblických textů. Z filosofických možností se autorka nejpositivněji vztahuje k Hildebrandovu pojetí hodnot (vymezujícího hodnotu vůči subjektivnímu uspokojení) a touto optikou zřejmě vidí i ostatní uváděné filosofy a také biblická vyprávění . 
Ocenění si zaslouží skutečnost, že z 28 uvedených titulů je celá jedna čtvrtina v angličtině. Jazyk je vcelku přiměřený, trendem patrným i v pracích dalších studentů jsou eliptické věty, pro mou generaci stále ještě těžko stravitelné v odborném textu.  Styl je místy poněkud populární (až homileticky: „Vezmeme-li tento příběh k hledání hodnot, co najdeme?“ (s. 74); „Tady je asi tak trochu odpověď na předchozí otázky“ (s. 75). „Kdo jiný by to měl oceňovat, aby to bylo dobré? Jedině Bůh“ (s.76). Významné věcné chyby jsem v práci nenalezl (v hodnocení jednotlivých filosofů se dva filosofové sotva shodnou, stejně málo jako dva teologové při výkladu biblického textu...), množství tiskových chyb je přijatelné. 
4. část práce  je analýzou etického kodexu sociálních pracovníků. Zde by neškodila větší kritičnost, zejména Ideologienkritik pozadí některých formulací.  Např. u takových pojmů jako  je seberealizace a údajné právo na ni by měla být kritika teologovou svatou povinností.  Upozorňuji zde např. na stanovisko mládeže na synodu ČCE v r. 1983 (publikováno  následně v KR), tehdy jsme to vnímali jako prorockou kritiku kořene problémů, s nimiž jsme zápasili. Pojem „sociální spravedlnosti“ je naproti tomu pro biblického teologa přihrávkou na smeč, kterou bylo škoda nevyužít. 
5. část práce je věnována teologickému rozměru hodnot v sociální práci. Zde autorka vychází z biblických textů, „protože ty představují hlavní zdroj pro teologii“ (s.69).  Svou metodu označuje jako „praktické morální čtení Písma“ a zdůvodňuje tím, že jí nepůjde o biblický rozbor. Bylo by dobré ovšem vyložit, co tímto čtením Písma míní a zdůvodnit, že ji to zbavuje povinnosti biblické exegeze. Exegetické rozbory samozřejmě v práci být nemusí, nicméně by mělo být patrné, že se s texty vyrovnávala nejprve tímto způsobem, tj. že postihla intenci textu (a že se seznámila s dobovými reáliemi – např. charakteristika farizeů na s. 71 mě udivila). V dnešních časech hermeneutické anarchie samozřejmě může přistupovat k textu jakkoli, ale i ty nejalegoričtější výklady tradičně musely vycházet z poznání sensu literalis. To platí i v rámci kanonické exegeze, k níž má autorčin výklad zřejmě blízko. Např. Pelikan ve svém komentáři ke Skutkům zdůrazňuje, že historicko-literární exegezi nepěstuje, nicméně že ji nutně  předpokládá.  Jinak nám zbyde postmoderní reader response, což by v případě práce zabývajícími se hodnotami v konfrontaci s nihilismem a relativismem byla škoda. Zvláštní problém biblického čtení ve vztahu k hodnotám je ten, že „hledání biblických novozákonních výroků o hodnotách“ může dospět pouze k tomu, že tento moderní pojem tam není, jak autorka sama píše v prvním odstavci a v třetím odstavci jako by zapomněla. Otázkou je také, proč autorka zdůraznila novozákonní část, zdůvodňování obecných hodnot daných stvořením lze obvykle snáze realizovat na starozákonních textech. U textů, které prokazatelně působily na naše evropské pojetí hodnot,  jako je podobenství  o ztracené ovci (s. 73)  by bylo dobré stručně zmínit i jejich Wirkungsgeschichte. Výklad podobenství je ovlivněn Hildebrandovou koncepcí hodnot, což není chyba, naopak autorka prokázala schopnost aplikace určitého filosofického pohledu na biblický text – nicméně by to asi bylo dobré zmínit v úvodu k 5. části. 
Práci doporučuji k obhajobě.

Současně navrhuji další prohloubení zkoumané problematiky v rámci doktorské práce, která by byla pokusem o rozpracování teologické axiologie vzhledem k problematice sociální práce.  
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