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Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Markéta Vladatova, Dis.

Studijni obor/program : Specializace v oSetfovatelstvi

Vedouci diplomové prdce: Mgr. Véra Hellerova, Ph.D.

Ustav: UOP

Nazev diplomové prdce: Problematika oSetfovatelské péce o obézniho pacienta
v intenzivni péci

Volba tématu: 1. Mimortadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZitecné a prospésné
Standardni Groven
Neobvyklé

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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Cil prace a jeho naplnéni: L
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3.
4.

Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdatila
. Logicka — systémova
. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, bé€zné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Wby =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit y praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobrd
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobrd
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prdce dle posouzeni neni plagidt
- b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):

95 % shody s textem uvedenym v prvni verzi této diplomové préce.

Zdiavodnéni shody: Vprdci byly nalezeny shody textu s prvni verzi diplomové prdce
studentky. Prdce neni plagidtem.

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemdm

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

PredloZend diplomovd prdce se zaméfuje na aktudlni téma vdané oblasti a to na
problematiku péce o obézniho pacienta. Teoreticka cdast ma obvyklou strukturu, obsahuje
podstatné informace nezbytné pro uchopeni dané problematiky. Kladné hodnotim propojent
s oSetfovatelskymi diagnozami.

Empiricka cast byla zpracovdana s vyuZitim smisené vyzkumné strategie. V rdmci
kvalitativniho SetFeni bylo vyuZito polostrukturovanych rozhovoru, v ramci kvantitativaiho
Setfeni nestandardizovaného dotazniku. Metodika je prehledné a jasné popsdna. Vysledky
Jjsou zpracovany tradicnim zpusobem. V ramci analyzy kvalitativnich dat byly identifikovany
kategorie a podkategorie, které jsou ddle slovné okomentovdany s doplnénim primych citact
informantii. Kvantitativni data jsou prezemtovana ve formé prehlednych tabulek a grafii,
nechybi ani odpovidajici testovani hypotéz. Jako celek vnimdam empirickou cdst jako velmi
zdarilou a kvalitné zpracovanou.

Diskuze je v rozsahu 12 stran, objevuje se Cetnd komparace s dostupnou literaturou i vlastni
ndzor, ktery je argumentacné podporeny.

Velmi kladné hodnotim praci s literaturou a vyuZiti znacného mnoZstvi zahranicnich zdroju
PFi zpracovani prace.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajob¢ prace



