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Slovni vyjadieni, komentife a pfipominky vedouciho/oponenta:

Autor prace se zabyval genetickym programovanim a jeho praktickym vyuZitim.

Jedna se o zajimavé a aktudlni téma, které obsahuje znané mnoZzstvi programi rizné kvality a
velké mnoZstvi teorie i piikladi. Autor mél tedy z ¢eho Cerpat.

K vlastnimu obsahu prace mam vsak jiZ pfipominky. Velmi brzy jsem byla nucena zacit hledat na
internetu, abych pochopila text. Chyb&la mi piehledna tabulka s vysvétlenim pouZzivanych pojmu.
Také srovnani jednotlivych zvolenych programii zabyvajicich se genetickym programovanim je
divné, v grafech jsou uvadény rizné proménné na osach x a y a hodnoty v grafech jsou
nesrovnatelné. Méla jsem pocit hodnoceni jablek s hruskami a asi bych si podle tohoto hodnoceni
nebyla schopna zvolit pro mé& vhodny nastroj. Chybi mi pfehledna srovnéavaci tabulka (je pouze pro
dvé metody).

Praci by také pomohly hez¢i a ilustrativnéjsi obrazky.

Nedostate&né je v praci vysvétlen vztah mezi chromozomem a jedincem.

Nespravné je oznadeni v tabulce ¢.1 a &.3 ,,Polet populaci® — populace je piece pouze jedna (nebo
dvé pfi injektazi), spravné Pocet jedincii v populaci.

Prace v8ak obsahuje vlastni kvalitni feSeni a to je velké plus.

Pripadné otazky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:
Vzhledem k nedostateénému vysvétleni pojmi v praci mam otazek vice.

1. Jak se definuji ,,o¢ekavané vysledky* a ,,pocty ocekavanych vysledki®, z nichZ se stanovi
hodnota fitness?

2. Definujte vztah jedince a chromozomu. V definovanych tfidach jsem jedince nenasla, jak se
tedy po¢ita? Ma jedinec dany pocet chromozomi? Maji vSichni jedinci v populaci shodny
pocet chromozomu?

3. Oznaceni v tabulce €.1 a €.3 ,,Pocet populaci® je, predpokladam, chybné. Pokud je spravné,
vysvétlete.

4. Vysvétlete pojem ,,soucet chromozomi v populaci® a jak se s¢itaji, hraji v tom roli jedinci, a
kdyz tak jakou?

5. PredCasna konvergence diky pfiliSnému upfednostiiovani chromozomii... Jak mohou byt
upiednostiiovany chromozomy?

a. Poznamka — v kfiZeni je popisovano velké mnoZstvi zpisobu kiiZeni — namétkou

i. partially matched crossover (PMX)
ii. cycle crossover (CX)

iii. order crossover operator (OX1)

iv. order-based crossover operator (OX2)

v. position-based crossover operator (POS)

vi. voting recombination crossover operator (VR)

vii. alternating-position crossover operator (AP)

viii. sequential constructive crossover operator (SCX)
zkusil jste pouZit jiny zpusob kfiZeni a jiny zptsob vybéru?

Praci

Mdoporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakaléaiskou.
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