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2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dan¢ téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
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1. Mimofadné, funkéni
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Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b} velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatilga a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni: )

Predlozena diplomovd priace o celkovém rozsahu 100 Cislovanych stran popisuje
problematiku padii a jejich prevenci i nasledky u seniord pobyvajicich v domovech pro
seniory.

Teoreticka ¢ast prace popisuje problematiku stafi a vliv véku na nasledky padu. Na str. 14 je
chybny vyklad pojmu geriatrie (,,Geriatrie znamen4 v pfekladu z feckého slova iatré- 16¢im a
jedna se o samostatny medicinsky obor, ktery se specializuje viceoborovym pfistupem
k diagnostice, 1é¢bé a nasledné rehabilitaci.). V kapitole 1.1.6 neni zcela piesné definovan
subduralni hematom, chybi definice chronického subdurélniho hematomu, ktery je u seniorii
Cast&)si nez akutni. V kapitole 1.2.2 je bez blizsi specifikace a upfesnéni popsan proces pijeti
seniora do Centra socilnich sluZeb Staroméstska (kapitola mad néazev piijem seniora do
Domova pro seniory; valna &ast kapitoly Je psdna v obecné roving a &erpano z literatury, ktera
tento proces popisuje obecng),

Vyzkumné Setfeni bylo realizovano kvalitativni metodou rozhovorii (vyzkumné soubory —
sestry i klienti domova pro seniory) a formou pozorovani. :

Velmi precizné je zpracovéna diskuse diplomové prace; vysledky jsou komparovany
s literaturou, vlastnim nézorem i vysledky jednotlivych skupin respondentt navzajem.

Prace je doplnéna fadou priloh. Jedna se i o interni materidly Centra socialnich sluZeb
Staroméstska (véetné vysledkt vyhodnoceni padd za rok 2014), u nichz by kromé uvedeného
zdroje mél byt uveden i souhlas se Zzverejnénim.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé& prace:
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