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Hodnoceni prace:

Volba tematu prtice ajeji vjznam: (2) vhodne a vYZIlamnetema

Formulace cl1uprtice: (2) cile byly vhodne formulovany

Metodika zpracovtini: (3) castecne vhodne zvolena a formulovana

Prtices daty a informacemi: (3) data zastarala, prace s informacemi dostatecna

Celkovypostup reseni: (3) postup reseni vykazuje nektere chyby a opominuti

Teoreticke ztizemi autora: (2) autor nektere vYZIlamne autory opomnel a ZIla teorii dane
problematiky

Prtices odbornou literaturou (eitace, norma): (2) autor dodrzel citacni normu - s vYjimkami

Urovenjazykoveho zpracovtini: (2) prace je jazykove zpracovana na standardni urovni

Presnostformulad a prtice s odbornymjazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovYaparcit

Formtilni zpracovtini -celkovy dojem: (3) prace vykazuje nekolik drobnych formalnich chyb

Splneni dIu prtice: (3) cile prace byly splneny, nektere dilCicile byly opomenuty

Formulace ztiveru prtice: (3) zavery jsou dostatecne formulovany ajsou vYZIlamnepro daiSivyuziti

Odbornyprinos prtice ajeji prakticke vyuziti: (3) prace je po odbome a prakticke strance vyuzitelna

Celkove hodnoceni prace

Ntivrh hodnoceni prtice zntimkou: dobre

Doporucuji prtiei k obhajobe: ANO

Otazky k obhajobe

Ottizka 1: Navrhnete vhodne formy prezentace uvedeneho produktu vzhledem kjednotlivYm



segmentfuntrhu.

DalSi pfipominky, vyjadfeni a namety k obhajobe prace resp. k jejimu dalsimu vyuziti:

Souhlasim s vedoucim bakalarske price, ze zUstalou klasickeho schematu, chybi inovacni pristup ke
zpracovani tematu.

Datum: 21. 09. 2007 Podpis oponenta bakalafske prace:
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