Posudek oponenta bakalarské prace

Katedra: Katedra obchodu a cestovniho ruchu

Student: Stanislava Plodikova

Studijni obor: Obchodni podnikéni - cestovni ruch

Nazev bakaldFské prdce: Produkt cestovniho ruchu v TIC Havli¢ktv Brod
Oponent bakaldrské prace: Ing. Lenka Horejskova

Povoldni oponenta: Vedouci Odboru kultury a cestovniho ruchu mésto Tabor

Hodnoceni prace:

Volba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Formulace cili prdce: (2) cile byly vhodné formulovany

Metodika zpracovdni: (3) ¢asteéné vhodné zvolena a formulovana

Prdce s daty a informacemi: (3) data zastarala, prace s informacemi dostate¢na
Celkovy postup Feseni: (3) postup feSeni vykazuje n€které chyby a opominuti

Teoretické zdzemi autora: (2) autor n€které vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vyjimkami
Uroveii jazykového zpracovini: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni urovni

PFesnost formulaci a prdce s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat
Formalni zpracovdni - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb
Spinéni cilii prdace: (3) cile prace byly splnény, nekteré dil¢i cile byly opomenuty

Formulace zdavéri prdce: (3) zavéry jsou dostate¢né formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Odborny prinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace
Navrh hodnocent prdce znamkou: dobie

Doporucuji prdci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka 1: Navrhnéte vhodné formy prezentace uvedeného produktu vzhledem k jednotlivym



segmentim trhu.

Dalsi pripominky, vyjddieni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Souhlasim s vedoucim bakaléatské prace, Ze zistalo u klasického schématu, chybi inovaéni piistup ke
zpracovani tématu.

Datum: 21. 09. 2007 Podpis oponenta bakaldrské prdce:
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