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Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn€ zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:
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Prace s literaturou:

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3.

4. Slaba, zastaralé prameny

Dobr4, bézné dostupné prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
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Piinosy bakalai'ské prace:

. Mimotadné, funkcni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nazor argumentacné podporeny

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:
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. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni piipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Cilem bakalafské prace a vyzkumného projektu bylo naznacit problematiku  souziti
sourozencit intaktnich se sourozenci s PAS. Vyzkum byl zpracovan metodou kvalitativniho
vyzkumu s vyuzitim techniky narativniho rozhovoru, kterou autorka ,,zaramovala® do
kazuistiky. Vyzkumny projekt byl realizovan na velmi malém vzorku respondentu, na tento
problém poukazuje i autorka. Vzhledem k tak malému poctu respondentii nelze hovoftit o
vyzkumu, ale spiSe o nazorové _sondéazi“. Ve vysledcich vyzkumu jsou rozhovory uvedené ve
zkracené verzi a jsou vhodné doplnéné piimymi citacemi. Nezkracené rozhovory jsou
uvedeny v piiloze.
Vzhledem k tomu, Ze finalni podoba prace nebyla se mnou konzultovana, dovolim si nékolik
zéasadnich pripominek
Na strané 8 Seznam pouZitych zkratek jsou uvadény bézné zkratky, naptiklad atd., 1zv.,
uvadgji se pouze zkratky z odborné terminologie.
Kapitola Abstrakt svym rozsahem neodpovida pfedepsanym normam.
Na stran& 10 se vyskytuji nevhodné stylistické vyrazy neodpovidajici odbornému textu — o
poruchdch autistického spektra se mluvi také ..., ... o autismu mluvil jako...
Na stran& 21 je uvedeno, cituji ,jako prvni by mélo nastat jejich dodatecné proSkolent. Rodice
jsou ve vétsiné pripadi naprosti laici...” Termin proskoleni by mohl byt nahrazen
adekvatngj§im vyrazem, napiiklad terminem informovanost a uvést kompetentni odborniky
poskytujici zakladni informace o téchto poruchach.
V kapitole 1.3 Diagnostika jsou uvedeny diagnostické a sreeningové metody. Tuto kapitolu
povazuji za zbyte¢nou, nebot’ nesouvisi se stanovenym vyzkumnym cilem
U 3. kasuistiky na strané 41 je veden rozhovor s Hanou, ale v textu se objevuje jméno [vela.
Kapitola Diskuze obsahuje komparaci vysledki vyzkumu s tématicky zaméfenymi
monografiemi.
Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k tstni obhajobé prace:
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