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Edukace klientit domdci péce v oblasti vyuZiti alternativnich
metod

1. Mimofadné aktudlni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

w2 =

. Vynikajici, pouZity dosud neb&ézné prameny

. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobri, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

BN -

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocenti:

Téma bakalafské prace, které si autorka zvolila sama a na zakladé vlastnich zku3enosti, je pro
danou oblast aktualni a pfinadsi dalsi pohled na moznosti, které poskytuje implementace
alternativnich pfistupli v odetfovatelské péc¢i. Prace nastinuje problémy v oblasti vyuzivani
téchto pristupt v praci sestry. Ocefiuji zejména autoréino osobni nasazeni pii sbéru dat.
Teoretickd &ast se zabyva historickym vyvojem doméci péée v Ceské republice v souvislosti
s vyvojem v zahrani¢i. Vétsi pozornost mohla byt vénovana roli sestry v doméci péci.
Autorka dale pfedstavuje alternativni metody vyuzitelné v oSetfovatelské péci a roli sestry
edukatorky.

V praktické ¢asti autorka k naplnéni cili zvolila jako vyzkumny design kvalitativni vyzkumné
Setieni metodu polostrukturovaného rozhovoru, kde projevila schopnost zpracovat a
analyzovat ziskana data. Slabé misto prace je autor¢ina stylistika a opomenuté formalni chyby
(chybégjici ¢arky, teCky napf. na s. 9, s. 11 atd.).

[ pfes zjevné problémy lze praci povazovat za pfinosnou, a to pfedevsim jako inspiraci pro
dali vyzkumna Setfeni vedena v oblasti vyuZiti alternativnich metod v oSetfovatelské péci.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k tustni obhajob¢ prace:
Jakym zptisobem lze zjisténé vysledky uplatnit v praxi?
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