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1. Uvod

Dark Tourism patii mezi jeden z nejprogresivnéjSich trendid v oboru cestovniho ruchu,
ktery sice ve svété neni zadnou novinkou, ale v CR piedstavuje zcela netypicky typ
cestovniho ruchu. Navstéva mist spojenych se smrti, utrpenim nebo tragédii se v poslednich
letech stava fenoménem doby, kterd pfitahuje jak ndvstévniky tak investory do mist spojenych
pravé se smrti. CoZ je zplsobeno tim, Ze doba, kdy smrt a v§e kolem ni bylo tabu je davno
ptekonana (Stone 2005)

Lidé jsou od pradavna fascinovani smrti (gladiatorské zapasy v Rimé&) a touha, ktera je k
tomuto neobycejnému jevu vede s sebou nese nejen touhu po vzdélani, historii, socialnimu
citéni ale 1 urcitou miru vzruseni. Ackoliv bychom si to uvédomovali, tak v podstaté kazdy
z nas se stava Ucastnikem Dark Tourism, at’ uz tieba tim, Ze navstivi néjaky pamatnik, pomnik
nebo tfeba hibitov.

Okruh turistil, kteti vyhledavaji senzace a nechavaji se nést modni vinou temné turistiky,
se stale rozsifuje. Nového trendu se ochotné chopili organizatofi komer¢ni masové turistiky a
v seznamu jejich destinaci se vedle Azurového pobiezi, Eiffelovy véze nebo Dolomit rychle
objevila Hiro§ima, newyorskéd dvoj€ata, Osvétim nebo New Orleans po uragdnu Katrina (ak
2007)

Tato bakalafska prace by méla alespon Castecné nastinit problematiku postojii obyvatel
CR k aktivitam Dark Tourism hlavné v oblasti rekatolizace a ¢arod&jnickych procest, které se
naSeho uzemi bezprostfedné¢ dotykaly. Obdobi, které bylo nechvalné znamé jako ,,Doba
temna®, obdobi tficetileté valky, utlaku nekatolického obyvatelstva a v neposledni tadé
obdobi tadéni &arod&jnickych procesti na Sumperku a Jesenicku se zapsalo do historie tuénym
pismem (turisticky privodce carodéjnickou cyklotrasou). A proto je tieba se poohlédnout zpét
do minulosti a pfipomenout si tyto udalosti, ne snad proto, Zze bychom se stavali obé&ti
nelidského chovani, ale proto, ze uctime pamatku nevinnych obéti a uvédomime si krutou
realitu nasi historie.

CR je mistem, ktery se py3ni velkym mnozstvim kulturnich pamatek osvétlujicich dobu
rekatolizace a sni spojenych Carodéjnickych procesti a potencidlnim turistim ma v dané

aktivité Dark Tourism moZnost nabidnout zajimavou podivanou.



2. Téma a jeho souvislosti

2.1. Literarni prehled

Cestovni ruch

Cestovni ruch je vyznamny spolecensko-ekonomicky fenomén jak z pohledu jednotlivce,
tak 1 spolecnosti (Heskova 2006). Mtzeme ho specifikovat jako multioborovou a prufezovou
¢innost, na jejimz rozvoji participuje cela fada odvétvi narodniho hospodaistvi a obora lidské
¢innosti, které¢ svymi vykony zabezpec€uji ucast na cestovnim ruchu (Pavlik 2003). V soucasné
dobé muzeme fici, ze ve svétovém meéftitku patii vedle obchodu s ropou a automobilovym
primyslem ke tfem nejvét§im exportnim odvétvim (www.mmr.cz).

Védeckému badani cestovniho ruchu se zacala systematickd pozornost vénovat jiz
zacatkem minulého stoleti. V nejstarSich dostupnych pracich z tohoto obdobi se jejich autofi
snazili zejména o odliSeni cestovniho ruchu od Sir§iho pojmu cestovani (Freyer 1990). Poté
jesté nasledovalo mnoho naméth na definici cestovniho ruchu nez doslo k jejimu sjednoceni v
roce 1991, kdy Svétova organizace cestovniho ruchu navrhla, Ze cestovnim ruchem se
rozumi: Cinnost osoby cestujici na pfechodnou dobu do mista leZictho mimo jeji b&Zné
prostfedi, a to na dobu krat$i nez je stanovena, pficemz hlavni ucel cesty je jiny nez vykon
vydélecné ¢innosti v navstiveném misté.

Cestovni ruch je v soucasnosti pfedmétem zkoumani nékolika védnich disciplin, napf.
Ekonomie, geografie, sociologie, psychologie a pedagogiky (Heskova 2006)

o Ekonomie CR zkoumd ekonomické aspekty CR spojenych s produkci a
realizaci sluzeb a zbozi

» Geografie CR zkouma teritorialni aspekty interakci mezi CR a krajinou s cilem
urcit zakonitosti jejich vyvoje

e Sociologie CR je zkoumani spolecnosti s diirazem na socialni chovani, kondni
a socialni interakci socialnich skupina jako navstévniki CR

o Psychologie CR se zabyva studiem psychiky navstévnikli v CR s dliirazem na
motivaci ucasti na CR, spokojenosti s dovolenou, poradenstvim v cestovnim ruchu
apod. (Gucik & kol. 2004)

Cestovni ruch je Casto zkouman s vyuzitim systémové teorie jako formalni védy o
struktute, vazbach a chovani né¢jakého systému (Kaspar 1995). Systémem se pfitom rozumi

jednota ruznych prvkl, mezi kterymi jsou urcité vztahy. Cestovni ruch je otevieny a

.



dynamicky systém, ktery tvoii dva podsystémy, a to subjekt cestovniho ruchu a objekt
cestovniho ruchu. Subjekt CR ndm reprezentuje ucastnik cestovniho ruchu a objektem je
vSechno, co se muze stat cilem zmény mista pobytu ucastnika cestovniho ruchu. Objekt CR je
tak nositelem nabidky CR (Heskova 2006). S tim souvisi i problematika rychle se rozsitujici
globalizace, ktera cestovni ruch stale silnéji propojuje se vSemi oblastmi politiky,
hospodaistvi a spole¢nosti. Vznikaji nové destinace cestovniho ruchu. Tradi¢ni destinace tak
Celi stale siln€jsi konkurenci. Vyhodu maji ty destinace, které jsou v néem jedinecné, jejichz

konkurenceschopnost je vyssi (Jakubikova 2004).

Heritage Tourism

Heritage Tourism neni v Ceské literatufe sice ni¢im novym, ale pro zkoumdni dané
problematiky je tfeba sdhnout do zahrani¢ni literatury, kde je tomuto tématu vénovéano daleko
vice pozornosti.

Pojem Heritage Tourism je mozno definovat jako Siroké pole cestovani specidlné
zalozené na nostalgii po minulych dobach a touhou poznat riznorodé kulturni krajiny (Zeppel
& Hall 1992). Dillezitou soucasti Heritage jsou jeho druhy (Nurick 2000; Bord Failte 1994):

o pfirodni — zemépisné a ekologické rozméry,
e umel¢ — prostiedi, archeologické a historické zdroje,
e kulturni — jazyk, literatura, umeéni, zvyky a folklor.

V soucasné dobé se stale vice projevuje trend poznavani dédictvi naSich predkd a
venkovské turistiky, kterou lidé stdle vice preferuji pfed pobytovymi zijezdy u mofte.
Konkrétné se tento trend jiz zacina prosazovat ve Francii, Velké Britanii a Irsku
(Pompl & Lavery 1997). Vyzkumy dokazuji, ze vyznam Heritage Tourism je dilezity
pfedev§im pro mladé, bohatsi turisty, ktetfi se chtéji obohatit o nové cestovni zkuSenosti a
dozvédét se néco nového o pamétihodnostech (Lavery 1997).

Heritage Tourism je dilezity z nékolika divodl, ma pozitivni hospodarsky a socidlni
dopad a pomaha uchovavat kulturni dédictvi, jelikoz kultura jako nastroj usnadnuje harmonii
a porozuméni mezi lidmi a tim napomahd obnovovat turistiku
(Meethan 2003). Déle ma hned n¢kolik cild, které musi byt uspokojeny v souvislosti s trvale
udrzitelnym rozvojem jako:

e zachovani kulturnich zdroji,
e 7ajiSténi autenti¢nosti, kterou navstévnici vyzaduji,

o ziskani finan¢nich zdrojii pro ochranu dédictvi, marketing a propagaci,



e zvySeni cestovniho ruchu v regionech.

Nabidka produkti Heritage Tourism jde ruku v ruce s prumyslovym odvétvim a
investory, pficemz marketingovy prostfednici a kulturni primyslové odvétvi spojené s
produkei filmu, literatury, uméni a hudby hraje vlivnou roli v produkeci a spotieb¢ kulturné —
dédického zbozi. Jejich sila tak umozni dostat na vysluni mista a narody spojend s minulosti a
je schopna z nich ud¢lat dalezité hrace v mezinarodnim turistickém primyslu. (Jamal & Kim
2005).

S ptichodem novych technologii umoznujicim globalizaci kultury dédictvi, kapitalu a
prace dochazi k zaclenéni volného ¢asu a kultury do sfér velké produkce
(Mowforth & Munt 2003), zacinaji se tak rozvijet nové formy turistiky mezi které patii
turistika dédictvi, ekoturistika nebo turistika tvir¢i. Na druhou stranu ale se zlepSenim
dopravni technologie a socio-politickych faktori usnadnil masovy pohyb obyvatelstva a
turistll, ¢imz dochézi k méné udrzitelné ochrané narodniho dédictvi (Hollinshead 1998).

V Ceské republice je v soutasné dobé 12 pamatek, které byly zapsany na seznam

organizace Spojenych narodi pro vychovu, védu a kulturu (UNESCO).

Dark Tourism

Pojem Dark Tourism je v ¢eském jazyce pojmem novym, zcela neprobadanym, kdezto v
zahranici je této problematice vénovano nepomérné vétsi pozornosti. Obecné Dark Tourism
znamena navstévu na misté tragédie nebo historické udalosti souvisejici se smrti, jez dopada
na naSe zivoty (Tarlow 2005).

Umrti, pohromy a zvérstva jsou v turistické formé stale vice prostupujicim rysem uvnitf
soucasné turistické krajiny, ktera stale vice poskytuje potencialni duchovni cesty pro turistu,
ktery si pfeje byt tvaii v tvaf smrti. Tento pojem vSak neni v podstaté ni¢im novym, pied
demokratizaci m¢l tento druh turismu nekolik prekurzori, ptikladem mohou byt gladiatorské
hry v fimském patronatu, kde lidé byli pfimo dychtivy po smrti - fimské Koloseum je tim
padem pravem povazovano za jednu z prvnich atrakci Dark Tourism (Stone 2000).

Sesterskym terminem Dark Tourism je Thanatourism, tj. cestovani do mista zcela nebo
castecné motivovaného touhou po aktudlnich nebo symbolickych setkanich se smrti,
piredevSim nasilnou, ktera muze byt aktivovana osobnimi-specifickymi rysy téch, jejichz
umrti je ohniskem objektu (Seaton 1996). Seaton (1996) navrhl 5 kategorii Dark Tourism:

e cestovani do zemi s provadénim trestu smrti,



e cestovani do mist jednotlivého nebo hromadného umrti osob (koncentra¢ni tabory,
mista genocidy),

e cestovani po mistech internace (hibitovy, krypty, pamatniky obétem valky),

e cestovani k ditkazu smrti v nespojenych mistech (muzea, vystavy),

e cestovani po zopakovani nebo stimulaci smrti (rekonstrukce bitev).

Motivaci turistl na ucasti Dark Tourism je mnoho, od vzdélavéani, zajmu o historii a
dédictvi, vzpominku, tctu ke kolektivnimu smyslu pfeziti tvaii v tvar nasilnym pierusenim
kolektivnich zZivotnich rutin (Rojek & Urry 1997) az po vzruSeni z ptichazejici vzdalenosti se
smrti, pozitku z lidského utrpeni a skodolibosti
(Seaton & Lennon 2004). Motivace ucastnikil je velice dulezita uz z divodu komercializace
dané atraktivity Dark Tourism.

Prvnim autorem, ktery se zaslouzil o vznik terminu Dark Tourism je Rojek a jeho pojem
Mzitky: Komercni vyvoj mist, ve kterych se osobnosti nebo velkd skupina lidi setkala s
nahlymi a nasilnymi amrtimi (Rojek 1993)

Dark Tourism se na konci minulého stoleti stal velice rozmanity a rozsifeny. Mezi
nejvétsi jednotlivou kategorii turistickych atrakci na svété nejpravdépodobnéji piedstavuji
mista spojena s valkou (Smith 1998), dalsi kategorii jsou navstévy hibitovl (Seaton 2002),
misto umrti slavné osobnosti, turistika holocaustu, vézeniska turistika (Kempa & Strange
2003) nebo turistika ve stopach obchodu s otroky.

Ne vSechny atraktivity Dark Tourism maji stejnou véhu (darkerlighter - Spectrum),
temnost je ovlivnéna urovni komercializace, vkusu ucastnika Dark Tourism, politickym a
kulturnim prostiedim zemé, ve které se atraktivita nachazi a prostorové blizkym vztahem s
mistem spojenym se smrti, jelikoZ misto, kde doSlo ke smrti je temnéj$i neZ muzeum
pfipominajici tuto udalost v blizkém okoli.

Dark Tourism je relativné novy fenomén, ktery se t€si akademickému zajmu a rozsifuje

tak oblast rozvoje cestovniho ruchu (Stone 2006)

Rekatolizace

Cuius regio, eius est religio- Ci je zemé¢, toho je 1 ndboZenstvi. Tato zdsada z poloviny 16.
stoleti vyjadfovala naroky rané novovekych panovnikli urovat vyznani obyvatelstva. Byla
prosazena v fad¢ evropskych stati a po porazce stavovského povstani v bitvé na Bilé hote se

stala aktualni i pro Ceské zemé. (Mikulec 2005). Pod pojmem rekatolizace je mozno si



ptedstavit Gsili o navraceni véficich (protestantti, ¢lenti Jednoty bratrské) do fimskokatolické
cirkve. U nas se k jeji nasilné form¢ pristupovalo po bitvé na Bilé hote, kdy ceské zemé
rekatolizovali jezuité, a to formou cenzury, zakladanim jezuitskych skol, trestanim zpupnych
(Hanzal 1963).

K vyvrcholeni nepokojii mezi katoliky a nekatoliky v ¢eskych zemich piispéla roku 1619
druhé prazska defenestrace. Touto udalosti zacina druhy stavovsky odboj
(1618 — 1620) a tim 1 tficetileta valka (Vorel 2005). Prvni velkou rozhodujici bitvou
tficetileté valky byla bitva na Bilé hote, svedena 8. listopadu 1620, pfi¢emz proti sob¢ stali na
jedné strané cisaisti (Ferdinand I1.) a na druhé cesti stavové (Fridrich Falcky). Bitva skoncila
drtivym vitézstvim cisafskych a zpecetila tak osud ceského statu na dalSich 300 let. Po bitve
na Bil¢ hote byl sestaven seznam a podil ui€astnikli odboje a
21. ¢ervna 1621 dochdzi k popravé 27 Ceskych pand, rytifi a méStanii na Staroméstském
namesti v Praze. Byl zruSen majestat a ptistoupilo se k rekatolizaci (Hanzal 1963).

O své prava se zahy po bitvé zagali hlasit jezuité, vypovézeni v roce 1618 z Cech, kteii se
vratili do Prahy (Cornejova 1995). Tak zacal jeden z nejvyrazngjsich procesti ndbozenského
zivota v prvnich letech po Bilé hote - navraceni katolickych chramii do rukou katolikli a
vzapéti 1 zabirani kosteld, celého Skolstvi a niCeni Ceské literatury. Rok 1624 piinesl
systematicky rekatoliza¢ni tlak a dochazi tak k rekatolizaci kralovskych mést. Vyvrcholenim
této doby bylo vydani Obnoveného zfizeni zemského dne 31. ¢ervence 1627. Tento patent
potvrdil dédi€nost €eského trinu v habsburském rod¢, omezil pravomoc ¢eského snému a
jedinym dovolenym naboZenstvim se stala katolicka vira (Mikulec 2005).

O tfi roky pozdéji byly vypovézeny nekatolické stavy nebo musely ptestoupit do pil roku
na katolickou viru — z Cech tehdy emigrovalo asi 200 000 lidi. Do exilu také odesly
vyznamné osobnosti jako byl Pavel Skala ze Zhote, Pavel Stransky nebo Jan Amos
Komensky. Ceiti exulanti se uchylovali ponejvice do sousednich zemi LuZice, Saska, Polska,
Slezska, Uher, pozdgji i do vzdalengjsiho Braniborska.(Stéfikova 2005). Ceské exulanty tak
bylo postupné mozno nalézt ve vSech nekatolickych zemich Evropy. Az do konce valky vSak
vétsina z nich doufala ve zménu situace v Cechéach, tj. ve zruseni univerzalniho katolictvi,
které by jim umoznilo navrat do vlasti. Veskeré nadéje pohibil vestfalsky mir, jimZ skoncilo
valecné obdobi exilu, ktery se z pfechodného stavu zménil pro stovky rodin v trvalou

existenci (www.ottazlosu.wz.cz).


http://www.ottazlosu.wz.cz/

Carodé&jnické procesy

Carodgjnickymi procesy se rozumi svétské a cirkevni trestni jednani proti ¢arodé&jnicim a
Carodéjiim. Jedna se o historicky jev, ktery trval od 15. do 18. stoleti, provadény jak
katolickymi, tak protestantskymi vrchnostmi. Vzhledem ke zformovani pohledu na
carodéjnictvi jako na zlodinny stav se carodéjnictvi stalo smiSenym trestem (cirkevné-
sveétskym). Svétské zdkoniky pronésleduji carodéjnictvi stejné jako kacifstvi, trestem je ohen
(Koci 1973).

Vyvrcholenim c¢arod€jnickych procesi bylo bezesporu vydani knihy Malleuus
maleficarum v roce 1486 némeckymi autory Heinrichem Krameriem a Jakobem Sprengerem.
Pravé tato kniha se pozdéji stala vzorem pro mnohé budouci inkvizitory.

Smrtici hranice hotely béhem 15., 16., a 17. stoleti téméf po celé Evrop€ a vyjimecné i v
Americe-Salem (www.law.umkc.edu). Zemi, kde hony na ¢arodéjnice dosahly obludnych
rozmérd, bylo Némecko, a to jak na izemich katolickych, tak i protestantskych. Do poloviny
17. stoleti celkové padlo za ob&t masovému vrazdéni ¢arodéjnic na statisice lidi.

Inkviziéni soudy si tu po svém vykladaly ustanoveni hrdelniho zdkona “Caroliny" a
posilaly na straslivou smrt za ¢arodéjnictvi nevinné lidi bez ohledu na stafi ¢i spoleCenské
postaveni (Vojackova 2003). Podezielym se staval prakticky kazdy, hlavné Zeny a kazdy
clovék s n€jakou télesnou vadou. Podezieli byli 1 hrbati, slepi a hlusi. Nejednou dochézelo 1
k vytizovani osobnich ucth ¢i k tomu, ze z carodéjnictvi byly obviniovany celé obce, kdy obce
sousedni na né privolavaly inkvizitory (Ko¢i 1973). Obecné lze fici, Ze ¢ary a kouzla mély
dopomoci k zajisténi ¢i zvetSeni majetku nebo zniceni majetku protivnika. Na venkoveé se
jednalo zpravidla o zvySeni poctu a kvality dobytka, koni, pfipadné o poskozeni nebo Uplnou
likvidaci dobytka ciziho. Cary a kouzla se také uplatiiovaly v milostnych vztazich, kdy mély
slouzit k ziskani a utuZeni lasky a Casto také k odstranéni t€hotenstvi (Francek 1990).

Aby se cCarodéjnice doznaly k inkvizitory poZadovanych informaci, byly podrobeny
nelidskému muceni v podobé¢ tortury. Bylo to télesné tyrani, které mélo samoziejmée vliv na
psychiku. Heslem cirkve vSak bylo, Ze se pfi vyslesich na tortufe nesmi prolévat krev a nesmi
zustat trvale viditelné nasledky (Koci 1973).

U nas se skute¢ny hon na ¢arodéjnice se rozpoutal az po skonceni tiicetileté¢ valky, a to
hlavné ve Slezsku a na severni Moravé. Nejvice bylo postizeno Jesenicko, losinské panstvi a
Sumpersko, kde neblaze proslul svou krutosti, netinavnosti a Istivosti Jindfich Frantisek

Boblig (Vojagkové 2003).


http://cs.wikipedia.org/wiki/C�rkev
http://cs.wikipedia.org/wiki/�arod�jnictv�
http://cs.wikipedia.org/wiki/15._stolet�
http://cs.wikipedia.org/wiki/18._stolet�
http://cs.wikipedia.org/wiki/Katolictv�
http://cs.wikipedia.org/wiki/Protestantstv�

Teprve az v poloving 17. stoleti jiz zacinaji Stvavé hony na carodé€jnice ustupovat,
definitivné procesim odzvonilo osvicenstvi, celkové si vSak carodéjnické blouznéni na
Sumpersku mezi 1éty 1622 az 1684 vyzadalo pies 250 lidskych Zivota (www.carodejnicke-

procesy.mysteria.cz).



2.2 Vyzkumné otazky, cile a hypotézy

2.2.1. Cile prace

Zhodnoceni postojti obyvatel Ceské republiky k rekatolizaci a ¢arod&jnickych procestim

2.2.2 Dil¢i cile a hypotézy
Dil¢i cile
C1. Kvalitativni a kvantitativni zhodnoceni potencialu a soucasné nabidky produkti
rekatolizace a ¢arod¢jnickych procest
C2. Srovnani postojii obyvatel Ceské republiky k rekatolizaci a arod&jnickym procestim
C3. Zjisténi potencialni ochoty k Gcasti obyvatel Ceské republiky na rekatolizaci a
carodéjnické procesy
C4. Srovnani postojii obyvatel Ceské republiky k rekatolizaci a arod&jnickym procestim

podle jejich ekonomického a socidlniho statutu.

Hypotézy

H1. Potenciél pro tvorbu produktii zataditelnych do typu aktivit Thanatourism/Dark
Tourism je v Ceské republice odligny od svétového, popi. evropského potencialu.

H2. Aktivity rekatolizace a Carodé€jnickych procesii patii k vyznamnym aktivitam mezi
ostatnimi aktivitami Thanatourism/Dark Tourism a Heritage Tourism.

H3. Obyvatelé Ceské republiky nemaji o i¢ast na aktivitach tykajicich se rekatolizace a
carodéjnickych procest zajem.

H4. Existuje rozdil v postojich obyvatel Ceské republiky k rekatolizaci a ¢arodéjnickym

procestim podle jejich socialniho statutu.



3. Data a metody

3.1. Metodika

1. Logicka tvaha.

Tymova spoluprace.

Studium literatury.

Sbér a utiidéni sekundarnich dat.
Sbér a utfidéni primarnich dat.

Statisticka analyza — kvantitativni metody.

A R

Vypracovani vlastni bakalarské prace.

Dulezitym krokem v pocateéni fazi byl sbér sekundarnich dat a informaci o
problematice Heritage Tourism a Dark Tourism ve svété i v Ceské republice. Vyuzity
byly JihoGeskd védeckd knihovna v Ceskych Budgjovicich, Méstskd knihovna
v Klatovech a pfedevS§im odborné ¢lanky zahrani¢nich autorii. Informace byli Cerpany
z knih, turistickych privodci, ¢asopisii, novinovych ¢lanki a internetu, a to jak v ¢eském,
tak anglickém jazyce.

Primérni data byla ziskdna vlastnim dotaznikovym Setfenim, fizenym rozhovorem.
Z dotaznikli byli nasledné zjistény postoje obyvatel Ceské republiky k rekatolizaci a
carodéjnickym procestim. Ziskand primarni data byla nasledné statisticky zpracovana a

vyhodnocena. Ke kone¢né fazi pattilo vypracovani vlastni bakalarské prace.
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3.2. Databaze potenciali a produkti

Informace pro sestaveni databaze potenciadlti a produktti (viz. Ptiloha ¢. 18, tab.1.1.)
byly piedev§im &erpany z kniznich publikaci, atlasu pamatek CR a informaci
zvefejnénych v siti internetu. Databaze byla vytvoiena v programu Microsoft Excel.
Produkty piimo souvisejici s rekatolizaci byli vybirany z celého tizemi Ceské republiky,
pficemz pamatky na carodéjnické procesy byli zjiStovany pouze v Olomouckém kraji,
ktery je s témito udalostmi neodmyslitelng spjaty. Mezi diilezité ukazatele byli zahrnuty:

e nazvy pamatek

typologie pamatek

souvislost s rekatolizaci

kraj, ve kterém se dany produkt nachézi

konkrétni lokalita, ve které se dany produkt nachézi.
Typologie pamatek vychazi z typologie pamatek sdruZeni historickych sidel Cech, Moravy a
Slezska (www.shscms.cz). Nejdilezitéjsi informaci bylo zjiSténi oficidlniho nazvu pamatky
tykajici se rekatolizace. Ukazatel souvislosti s rekatolizaci byl vytvofen pomoci hvézdicek,
kde:

*  znaci pamatky pfipominajici procesy s odptrci katolické cirkve,

**  pamatnd mista spojend se jmény pobélohorskych exulantt

**¥* pamatna mista spojend s Jezuity v Cechach a na Moravé

*A%E pamatnd mista na carodéjnické procesy.
Jako posledni dllezity ukazatel databaze byl zvolen kraj a konkrétni lokalita, ve které se

produkt rekatolizace a Carod€jnickych procesti nachazi.
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3.3. Postoje obyvatel

3.3.1. Dotaznikové Setieni

K naplnéni dil¢ich cild C2 az C4 nemohlo byt vyuzito sekundarnich zdrojl, proto bylo
pfistoupeno ke sbéru primdrnich dat. Ty byly shromazdény s vyuzitim fizenych rozhovori
zapisovanych do standardizovanych formulait (Flowerdew & Martin 1997).

Jako zakladni soubor bylo, s ohledem na prostorové zaméieni Ekonomické fakulty JU v
CB, zvoleno obyvatelstvo regionu NUTS II Jihozapad. Z diivodil absence finanénich zdroji
vyzkumu bylo nutné provést skupinovy vybér (Ferjencik 2002) na trovni spravnich obvoda
obci s rozsifenou ptisobnosti (ORP) v oblasti NUTS II Jihozapad. Vybrano jich bylo 11.

Reprezentativnost vzorku je podpofena stratifikovanym ndhodnym (s vyjimkou nejvyssi
kategorie) vybérem obci ve vSech vybranych spravnich obvodech. Stratifikace obci byla
provedena na zakladé metodiky typologie obci CSU (www.czso.cz) podle poétu obyvatel do
deviti kategorii (tab.1.2.). Pocet fizenych rozhovort na kazdy typ byl pfepocitan podle podilu
poctu obyvatel dané kategorie obci na poctu obyvatel vSech obci NUTS II Jihozapad. Pocet
obci pro tizené rozhovory byl stanoven podle nasledujiciho klice:

e v piipad¢ kategorie nad 50 tisic obyvatel vySe byla vybrana vSechna mésta
(Plzen, Ceské Budgjovice),

e v ostatnich pfipadech ndhodné obce tak aby byla splnéna podminka alespon
jednoho zastupce kategorie v ORP a maximalniho poctu 7 — 8 zastupcii kategorie v
celkovém poctu vybranych obci s vyjimkou posledni kategorie, jiz byl vyrovnan pocet
fizenych rozhovori na jednotlivé ORP pfi zachovdni pomérného poctu tizenych
rozhovori na tuto kategorii (viz. Ptiloha ¢.1, tab.1.3.).

Z celkového poctu planovanych tfizenych rozhovora v dané velikostni kategorii obce byly
ucinény podily fizenych rozhovorti v jednotlivych obcich velikostni kategorie tak, aby v
kazdé obci dané velikostni kategorie byl proveden stejny pocet fizenych rozhovorda.

V obcich kategorie 1000 az 1999 obyvatel a v obcich vysSich kategoriich byly ndhodné
vybrany vzdy Ctyii ulice, kde byly provedeny konkrétni fizené rozhovory az do naplnéni
poZadovaného poctu rozhovorl za danou obec. V obcich nizsich velikostnich kategorii byly
provadény fizené rozhovory s obyvateli ulic nejblize post¢ a pokud se poSta v obci
nenachdazela tak s obyvateli ulic nejblize centralni autobusové zastavky obce.

Vlastnimu terénnimu dotazovani ptedchazel pilotni vyzkum na 25 c¢lenném vzorku

(Hudeckova et al. 2004) dotazovaném v ¢ervnu 2007. Po nutnych apravach struktury, obsahu
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i formy dotazovaciho nastroje bylo v pribéhu meésicti Cervence az fijna 2007 provedeno,

podle pozadavkil plynoucich ze stratifikovaného vybéru, 1033 tizenych rozhovort. Z tohoto

poctu ziskanych formulait muselo byt 39 odstranéno z diivodu neuplnosti nebo forméalnich

chyb. K posouzeni dil¢ich cilit C2 az C4 bylo k dispozici 994 formulait fizenych rozhovort.

Na provadéna fizenych rozhovori se podilelo osm tazatelti, Lucii Trojanovou bylo

konkrétn¢ provedeno dotazovani v Klatovech, Susici, Nyrsku, Velharticich a v Milinove, kde

bylo sebrano celkem 128 dotaznika.

Tab.1.2. Stratifikace obci

kategorie obce podil obyvatel v kategorii pocet obci

50000 a vice 21.83 2
20000 - 49999 11.41 5
10000 - 19999 6.29 6
5000 - 9999 11.71 20
2000 - 4999 15.52 59
1000 - 1999 10.68 92
500 - 999 9.07 155
200 - 499 9.41 354
do 199 4.08 431

Zdroj dat: CSU, www.czso.cz.

3.3.2. Dotazovaci nastroj

Ke zjisténi pocitii na jednotlivé obrazky souvisejici s Dark Tourism a motivl ucasti na

aktivitach Dark Tourism byla pouZita Likertova stupnice o péti stupnich, kterd slouzi pro

vyznaceni miry souhlasu nebo nesouhlasu respondenta s uvedenym vyrokem (Kotler 1995). U

obrazkt souvisejicich s Dark Tourism byli hodnoceny nasledujici pocity:

e vzruujici — uklidiujici,

e ohyzdny — krasny,

e tisnivy — povznasejici,

e nudny — zajimavy,

e nepfijemny — piijemny,

e vtiravy — nevtiravy,

a to na stupnici od 1 do 5, pfiCemz 1 = zazivam urcité pocit uvedeny vlevo, 2 = zazivam

spiSe pocit uvedeny vlevo, 3 = nedokazu se rozhodnout, 4 = zazivam spise pocit uvedeny

vpravo, 5 = zazivam urcité pocit uvedeny vpravo.
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Druhé cast dotazniku se zamétovala na zjisténi ucasti na jednotlivych aktivitdch Dark
Tourism.

o Dt2.1. Navstéva predstaveni stiedovékych rytitskych souboji nebo rekonstrukce
bitvy

e Dt2.2. Navstéva vystavy typu Bodies — The Exhibition

e Dt2.3. Navstéva historickych staveb

e Dt2.4. Navstéva mista valeCnych stfetnuti a bitev

e Dt2.5. Navstéva mista smrti zndmé osoby

o Dt2.6. Navstéva muzei a galerii

o Dt2.7. Navstéva mista, kde Zila a tvotila vyznamna osobnost

o Dt2.8. Navstéva hibitovil, mauzolei, krypt, pamatnikt katastrof nebo valek

e Dt2.9. Navstéva mista masového vrazdeéni

e Dt2.10. Navstéva mista pravé probihajici katastrofy

e Dt2.11. Navstéva muzei a expozic valek a zbrani”

e Dt2.12. Pfitomnost pfi vetejné popraveé v zemich, které to umoziuji

o Dt2.13. Navstéva pamatniku udalosti a obéti carodéjnickych procesti

e Dt2.14. Navstéva mist spojenych s protihabsburskym a protikatolickym odbojem
v obdobi po bitvé na Bilé Hofe a po Tticetileté valce

Ucast na poslednich dvou aktivitich Dark Tourism byla zjisfovana jen na vzorku 128
respondentt z Plzeniského kraje.

U zjisténi motivi k ucasti respondentd na aktivitich Dark Tourism bylo téz pouzito
hodnoceni o péti stupnich. Prvni ¢ast se dotazovala na miru souhlasu se ¢tyfmi hlavnimi
davody (zabava, odpocinek, pouceni, pieta), pro¢ lidé navstévuji dand mista nebo akce typu
Dark Tourism, pticemz 1 = je to urcité dobry divod navstévy mista nebo casti na akci, 2 =
spiSe je to dobry diivod navstévy mista nebo Gcasti na akci, 3 = nevim, 4 = spise je to Spatny
divod navstévy mista nebo ucasti na akci, 5 = je to urcité Spatny divod navstévy mista nebo
ucasti na akci. Druhd cast se poté zabyvala otdzkou zda se dotazovani respondenti
v poslednich 5-ti letech zGcastnili takové akce nebo zda takové misto navstivili. Vybérem
odpovédi bylo oznaceni: Ano byl to jeden z hlavnich cili mé dovolené; ano jako zpestieni
jinak orientované dovolené; ne; nevédél/-a jsem, Ze je néco takového mozné, ale myslenka
mne zaujala.

Zavérem dotaznikového Setfeni bylo zjisténi identity dotazovanych respondentl pro

statistické zpracovani. Tyto otazky souvisely s pohlavim (Zena; muz), vékem (v intervalech
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18 —20; 21 —30; 31 —40; 41 — 50; 51 — 60; 61 — 70; nad 70 let), vzdélanim (zékladni; stfedni
bez maturity; stfedni s maturitou; vyS$i odborné; vysokoskolské), pfevazujicim zdrojem
piijmi domacnosti dotazovanych respondenti (zaméstnani; podnikani; majetkova renta;
dichod; socidlni podpora; kapesné; dary; jiné piijmy), poctem cleni v domdacnosti,
ptislusenstvim k nékterému z ndbozenstvi a dale otazky typu, zda dotazovani respondenti
cestovali v letoSnim ¢i lofiském roce na dovolenou ¢i alespoit dvoudenni vylet mimo hranice
kraje a co uptednostiiuji pii vybéru dovolené (nejlevnéjsi nabidka uspokojujici jen minimalni
naroky; nabidka nejvyssi kvality; nabidka nejlepSiho poméru kvalita/cena). V neposledni fadé
byl dilezity pohled respondentl na historii, kterou mohli oznacit opét na 5 stupniové skale za:
Nudnou — zajimavou, dualezitou — nepodstatnou. Hodnoceni je srovnatelné s vyjadienim
pocitil k jednotlivym obrazkiim Dark Tourism (1 = zazivam ur€ité pocit uvedeny vlevo, 2 =
zazivam spiSe pocit uvedeny vlevo, 3 = nedokaZzu se rozhodnout, 4 = zazivam spiSe pocit

uvedeny vpravo, 5 = zazivam urcité¢ pocit uvedeny vpravo).

3.3.3. Zpracovani vysledku

Pro zpracovani vysledkd zjisténych v dotaznikovém Setfeni bylo nutné pouzit programy
Microsoft Excel, ktery ndm poslouZzil hlavné pro vytvareni pfehlednych grafti a finalnich
tabulek a program Statistica.

Pro zpracovani vysledkt dotaznikd bylo pouzito n€kolik metod, a to piredevSim nastroji
deskriptivni statistiky. Vystupem deskriptivni statistiky jsou Ciselné hodnoty uvnitt finalni
tabulky a tvofi homogenni datovou strukturu o » tfadcich a p sloupcich, kterd se nazyva
matice. Je vSak nutné rozliSovat jeden podstatny rozdil mezi daty, kterd zobrazuji vSechny
objekty z populace a daty, kterd zobrazuji jenom jejich ¢ast. V ptipad¢, ze data jsou obrazem
celé populace, se tato data oznacuji jako vybérovy soubor (www.informatika.xcars.cz).

Analyzou zakladniho souboru mitizeme ziskat prehlednéji a tspornéji uspotfadany popis
dat a tim 1 popis sledovaného vyseku redlné¢ho svéta, ¢iselné hodnoty parametri populace.
Nejcastéji sledovanou veli¢inou byl primér. Primér je takova hodnota, kterd ma tu vlastnost,
7e soudet odchylek naméfenych hodnot od priméru je roven nule (Cermakova & Stieledek
1995). Jsou-li data uspotadana v tabulce spolu s Cetnostmi, pak primér mizeme snadno
spocitat. O tomto priméru hovoiime jako o vazeném priméru. Kazda hodnota je vazena svou

cetnosti, tedy ¢im vétsi Cetnost, tim vétsi vliv na hodnotu priméru.
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Dulezitou soucasti popisné statistiky je také Cetnost, ktera byla dilezitym ukazatelem pro
vytvareni Cetnostnich tabulek, ze kterych byli nasledné¢ vytvoteny grafy. Jedna se tedy o
diskrétni nahodnou veli¢inu, ktera u kazdého znaku zaznamenavame Cetnost jeho vyskytu ve
vybéru (v zakladnim souboru). Nejcastéji pouzivanymi typy grafli pro grafické vyjadieni
hodnot jsou histogram cetnosti (na osu x vynasime hranice intervalii a na osu y Cetnosti v
jednotlivych intervalech) a polygon (ziskdme obdobnym zplsobem jako histogram, pouze
misto obdélnikii spojujeme useckami cetnosti vynesené ve stfedu jednotlivych intervali).
Mezi dalsi grafy, které byli pro statistické zpracovani vysledka pouzity téz patii spojnicovy,
sloupcovy a kruhovy graf.

Druhym néstrojem pro zpracovani vysledkti dotaznikG se stala induktivni statistika
(porovnava a analyzuje mensi skupiny dat a vyvozuje zavéry o celé mnozin€ objektl).

Zpracovani vysledkil probihalo pomoci bivaria¢ni rozdilové statistiky, kterd nam zkouma
vztah mezi dvéma proménnymi, pfedpokladem je nulova hypotéza, kterd nam tika, ze vybrané
charakteristiky zkoumanych soubort se od sebe v zasad¢ nelisi
(www.industry.biomed.cas.cz).

Vysledky byli zjistény formou testovani jednocestné Anovy. Jednocestnd Anova je
nejjednodussi formou Anovy a zkouma vztah mezi intervalovou a nominalni proménnou.
Cilem je odhalit zjisténé rozdily primérti jednotlivych skupin, zda jsou statisticky vyznamné
(je mezi proménnymi vztah) a nebo mohou byt ndhodné (mezi proménnymi neni vztah).
Principem je rozdéleni celkové variability na ndhodnou chybu a meziskupinu. F-statistika se
vypocitd jako pomér meziskupinovy a nahodné chyby a pouzije se na testovani nulové
statistické hypotézy o rovnosti primérti. Pokud je p-hodnota niz§i nez zvolend hladina
vyznamnosti (0,05), nulova hypotéza se zamitne. Znamena to, Ze rozdil mezi aspon jednou
dvojici primértt vypocitanych za vzorky je pfili§ velky na to, aby mohl byt disledkem
nahodného vybéru, je tedy statisticky vyznamny(www.rimarcik.com). V piipadé, Ze p-
hodnota byla niz§i neZ zvolena hladina vyznamnosti 0,05 byla oznacena *, pokud byla niZsi
nez 0,01 byla oznacena ** a pokud byla nizs$i nez 0,001 byla oznaCena ***,

Pokud je ale p-hodnota rovna nebo vyss$i nez zvolend hladina vyznamnosti, nulovou
hypotézu nelze zamitnout. Znamena to, ze rozdil mezi kazdou dvojici primérta vypocitanych
za vzorky muze byt disledkem ndhodného vybéru, neni tedy statisticky vyznamny. V ptipadeé,
ze byla nulové hypotéza zamitnuta a tudiz byli shledany rozdily mezi alespon jednou dvojici
prumérd, je tieba zjistit, které priméry se vyznamné statisticky 1isi a to formou Tukeyho post-
hoc testu. Tukeyho post-hoc test byl pouzivan jak pro stejny pocet n (v pfipadé porovnavani

rozdilt pramért pociti jednotlivych obrazkti Dark Tourism a motivl Gcasti na jednotlivych
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aktivitach Dark Tourism), tak i pro nestejny pocet n (v ptipadé porovnavani rozdili praméri
pocitl jednotlivych obrazkii Dark Tourism a motivi ucasti na jednotlivych aktivitich Dark
Tourism s ekonomickymi a socidlnimi statuty). Vysledkem je tedy tabulka priméra

s oznacenim, které dvojice se vzajemné¢ lisi, na jaké hladin€ vyznamnosti a velikost F.

3.3.4. Vysledky marketingového vyzkumu

500 - 999 50000 a vice

20000 - 49999
10000 - 19999

2000 - 4999
5000 - 9999

Obr.1.1. Velikost obce bydlisté respondenta; N=994.

Pomérové byl pred zahajenim dotaznikového Setfeni stanoven pocet dotazniki na jednotlivé

lokality Plzeniského a Jiho¢eského kraje (obr.1.1.).
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muzi
44%

zeny
56%

Obr.1.2. Pohlavi dotazovanych respondentii;N=994.

Dotaznikového Setfeni se z 56% zucastnili Zeny a ze 44% muZi. Stav po¢tu dotazovaného

pohlavi respondentt se priblizné rovna (obr.1.2.).

vysokoskolske

12% zakladni
. i 1% stiedni bez
vysSi oc:borne maturity
10% 20%

stredni s
maturitou
47%

Obr.1.3. Dosazené vzdélani dotazovanych respondentii; N= 994,

Mezi dotazovanymi respondenty pievazuji respondenti s ukoncenym stfedoskolskym
vzdélanim s maturitou, jez dosahuji 47%, na druhém misté je vzdélani stiedoskolské bez
maturity, které se vySplhalo na 20%. Posledni tfi vzdélani jsou prakticky srovnatelné, pficemz
nejméné se na celkovém srovnavani co se tyce vzdelani podileji respondenti s vySSim

odbornym vzdélanim 10% (obr.1.3.).
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21-30
31%

31-40
18%

Obr.1.4. VEk dotazovanych respondentii; N=994.

Nejvyssi zasluhu na zodpovézeni dotaznikti s 31% obsadila vékova kategorie
od 21 — 30 let, na druhém mist€ je vékova hranice 41 — 50 let s plnymi 19%. Mezi nejméné

dotazovanymi respondenty se nachazi respondenti nad 70 let v€ku (obr.1.4.).

600

500

400 +—

300

cetnost

200 +—

100

]
]

N T Q. T »n x Qo =
: : 2 §F E& 3 : 3
5 ] ‘e_p =5 ES) 9 @ ‘2
¢ = S = ° [N 0 °
7] = - X o = 3 =¢
= . o o o ] =
3 2 g Q= o 3
5 = Qv <

zdroje pfijmu

Obr.1.5. Pievazujici zdroje piijmi domacnosti dotazovanych respondenti; N= 952
S markantni pfevahou se na zodpovézeni dotaznikl podileli respondenti, u kterych se stalo

prevazujicim zdrojem piijmu jejich domacnosti zaméstnani. Mezi ojedinélé piipady lze

zahrnout majetkovou rentu, dary a jiné piijmy, které se objevovali jen vyjimecné (obr.1.5.).
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ano
21%

ne
79%

Obr.1.6. Dotazovani respondenti a jejich prisluSnost k nabozZenstvi; N=994.

K pfislusnosti k nékterému z nabozenstvi se hlasilo 21% vSech dotazovanych respondenti,

ostatnich 79% jsou lidé bez ptislusnosti k ndbozenstvi (obr.1.6.).

DO cirkev fimskokatolicka

B cirkev Eeskosl. husitska

O eskobratrska cirkev evangel.
Opravoslavna cirkev

B Naboz. spole¢n. Svédk. Jehovovi
Ouniaté

Bjudaisté

Obuddhismus

W adventisté

Eislam

0185 Oneuvedeno

Oreinkarnace

Obr.1.7. PiisluSnost dotazovanych respondenti k jednotlivym naboZenstvim;

N=994.

vvr o7

Mezi véficimi ma nejveEtsi zastoupeni cirkev fimskokatolicka, ke které se hlasi vice nez %
vSech véticich. Ostatni ¢isla jinych nabozenstvi jsou zanedbatelna a ptiblizn€ na stejné urovni

(obr.1.7.).

-20 -



350

300

250

200

c¢etnost

150

100

50

0 | m— |

1 2 3 4 5 6 7 a vice

pocet ¢lent domacnosti

Obr.1.8. Pocet ¢lenti domacnosti dotazovanych respondentii; N= 994,

Mezi nejvice dotazovanymi respondenty jsou respondenti pochazejici ze ctyfé¢lennych
domacnosti, na druhém misté dotazovani respondenti uvadéli 3 ¢leny domécnosti. 7 a vice

¢lent domacnosti bylo zaznamenano pouze ojedinéle (obr.1.8.).

Necestovali v
letosSnim ¢i
lofiském roce na
dovolenou za
hranice kraje

26%

cestovali v
letoSnim ¢€i
loriském roce ng
dovolenou za
hranice kraje
74%

Obr.1.9. Vztah dotazovanych respondentii k cestovnimu ruchu; N=994.

74% vsech dotazovanych respondentli v letosSnim nebo loniském roce cestovalo na dovolenou
¢i alesponl na dvoudenni vylet mimo hranice kraje, 26 % respondentli za hranice kraje

necestovalo (obr.1.9.).
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nejlevnéjsi
nabidka
18%

nejvyssi
kvalita
13%

nejlepsi pomér
69%

Obr.1.10. Ekonomicky statut dotazovanych respondentii; N= 994.

69% dotazovanych respondentt si vybraly nabidku nejlepSiho poméru ceny a kvality. 18%
respondentli uptednostiuje nabidku nejlevnéjsi a 13% respondenttl je zastancem nejvyssi

kvality (obr.1.10.).

0% 20% 40% 60% 80% 100%

O nepodstatnou B spiSe nepodstatnou 0O ¢astec¢né podstatnou

O celkem dulezitou B dulezitou

Obr.1.11. Vztah respondenti k historii — 1. ¢ast.

48,9% dotazovanych respondentli povazuje historii za dalezitou, jen 1,6% respondentti se

domniva, ze historie je pro n¢ nepodstatna (obr.1.11.).
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0% 20% 40% 60% 80% 100%

O nudnou B méné zajimavou O neutralni Odocela zajimavou B zajimavou

Obr.1.12. Vztah respondenti k historii — 2. ¢ast.

42,6% respondentti povazuje historii za zajimavou, 32,2% za docela zajimavou a jen 3,7% za

nudnou (obr.1.12.).
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4. Vvsledky

4.1. Moznosti nabidky produkti

4.1.1. Produkty rekatolizace na tizemi Ceské republiky

Moznost nabidky produkti tykajicich se tématu rekatolizace je na uzemi Ceské republiky
velice rozsahl4. Rekatolizace ¢eskych zemi zasahla celé uzemi CR a zanechala zde mnoho
pamatek na dobu, kterou Alois Jirdsek nazyva doba temna. Prvopocatky tohoto obdobi ndm
pfipominaji Obelisky Viléma Slavaty a Jaroslava Bofity z Martinic, ktefi se zapsali do
podvédomi historie 2. prazskou defenestraci z roku 1619 (viz. Piiloha ¢. 18, tab.1.1.), ktera
zapocala jednu z nejkrvavéjsich a nejdelsich valeénych konflikti historie (Cornej 2001).

Nésledna udalost, stietnuti ¢eskych stavii s cisafskym vojskem na Bilé Hote v roce 1620,
nam zobrazuje Mohyla na Bil¢ Hofe, kterd byla navrzena na pamét’ tfistého vyro¢i v roce
1920 (www.1620.webpark.cz). Odplatou Ferdinanda II. za stavovské povstani byla tragicka
udélost popravy 27 Ceskych panl na Staroméstském namésti v Praze 21. ¢ervna 1621. Mezi
popravenymi byli i vyznamné osobnosti Ceskych dé&jin jako KryStof Harant z Polzic a
Bezdruzic, Véaclav Budovec z Budova, Jan Jesensky, Jachym Ondiej Slik nebo Jindfich Otta
z Lossu (Mikulec 2005). Misto popravy si mohou turist¢ piipomenout pamdatnikem
popravenych ¢eskych pand, rytifi a méStanii na Staroméstské radnici, ktery zde byl umistén
roku 1911 (www.atlasceska.cz).

Disledkem téchto udéalosti byl nucen velky podet lidi opustit Cechy pod tihou
represivnich opatfeni proti ucastnikiim protihabsburského stavovského odboje nebo pod
tlakem rekatolizacnich mandatd (www.ottazlosu.wz.cz). Ze zem¢ tak byla vypovézena
vyznamna vzdélanostni vrstva obyvatelstva jako spisovatelé Jan Amos Komensky, Pavel
Stransky nebo Pavel Skala ze Zhote. Jako posledni rozlou€eni Ceskych bratii s vlasti je
povazovano pietni misto RUZového paloucku, kde se nyni nachdzi médény pamatnik
pfipominajici tuto udalost.

Na popud &eské katolické strany byli do Cech povoléni Jezuité, ktefi se vyznamné
podileli na nasilné rekatolizaci Ceskych zemi (Mikulec 2005). Prvni Ucastnici se usadili
v dnesnim Klementinu a poté se fad Sifil i do ostatnich koutd kralovstvi. Byli zaklddany

jezuitské koleje, gymnazia a kostely v méstech v Cechach i na Moravé (www.jesuit.cz). Mezi
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typicka Jezuitska mésta se tadi naptiklad Klatovy, kde se nachézi cely komplex jezuitského
aredlu vcetn¢ jezuitského kostela, koleje nebo katakomb, kde byli pohibivani vyznamni
prislusnici jezuitského tadu (www.katakomby.cz). Jezuitské koleje byli zakladany i ve
méstech jako Chomutov, Cesky Krumlov, Ji¢in, Praha, Jihlava nebo Kutna Hora. Pusobeni
Jezuitl bylo vnimano velmi rozporn¢€. Na jedné stran¢ podporovali vzdé€lanost a zakladali
Skoly, na strané druhé vsak provadéli cenzuru Cesky psané literatury vcetné fyzické likvidace
knih (Hora-Hoftej$ 1995). Mezi piedni ptedstavitele tohoto fadu patfil i spisovatel Bohuslav

Balbin, jehoz reliéf je mozno spatfit v Klementinu (www.atlasceska.cz).

4.1.2. Produkty ¢arodéjnickych procesi v Olomouckém kraji

Olomoucky kraj je misto, které je neodmyslitelné spjaté s carodéjnickymi procesy ze 17.
stoleti. Jedna se hlavné o oblasti Jesenicka a Sumperka. Sumpersko a Jesenicko je oblasti
s vysokou nezaméstnanosti a nizkymi pfijmy a tudiz i cestovni ruch zde neméa tak dobie
vybodované zazemi. Jesenické sdruzeni cestovniho ruchu a sdruZeni Stfedni Morava-Hana se
rozhodli vyuzit zdroje z grantli Evropské unie k zasadnimu rozvoji cestovniho ruchu v dané
oblasti, jelikoZ tento region nabizi turistim nespocetné¢ mnoho atraktivnich mist. Jednim
z nich je 1 noveé vybudovana ¢arodé&jnicka cyklotrasa, kterd méfi 138 km a vede z Mohelnice
az do Zlatych Hor (viz. Ptiloha ¢. 19, obr.1.18.). Je vedena po vyznamnych mistech, ktera
jsou popsana v historii inkvizi¢nich procesti na Sumperku a Jesenicku. V téchto mistech byli
na trase instalovany pomnicky a pamétni desky, které pfipominaji mistni udalosti vztahujici
se k ¢arodéjnickym procestim. (www.ods.cz)

S misty, spojenymi s ¢arodéjnickymi procesy ¢i vyznamnymi objekty, diky nimZz mésto
Sumperk ziskalo na konci 19. stoleti piidomek Mala Videii, se mohli od 3. &ervna 2007
seznamit nav§tévnici a obyvatelé Sumperku. Okruh ,,Kde Zily arodéjnice* za¢ina na namésti
Miru a seznamuje s historii ¢arod&jnickych procestt v Sumperku a soudasné s domy, ve
kterych zili bud’ udajné Carod&nice nebo lidé, ktefi s touto smutnou historii méli néco
spolecného. Postupné prochéazi ulicemi Starobranskou, Kladskou, Radni¢ni, Bulharskou pies
Kostelni namésti do ulice Cernohorské, kde v byvalé Satlavé byly obéti procest véznény a
muéeny, do ulice LuZickosrbské a Langrovy. Na popravisti na Sibeniénim vrchu, které je dnes
mozno najit v arealu byvalého sanatoria na Reissové ulici, zemielo 25 nevinnych lidi ze

Sumperka. (www.atic.cz)
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Tento okruh ma celkem 25 zastaveni a turisté se ho mohou zucastnit od ¢ervna do konce
zati. (www.lidovky.cz)

Dalsim produktem carodéjnickych procest, kterd vyrazné podporuje cestovni ruch v této
oblasti je Méstské muzeum ve Zlatych Horéach, které nabizi prohlidku stalé expozice
sttedoveké mucirny a dale Zamek Velké Losiny. Zamek Velké Losiny lakd zvédavé turisty
hlavné na expozici — Carodéjnicky sal, ve kterém v dob& arod&jnickych procesi v letech
1678 - 1693 zasedal soudni tribunal v ¢ele s inkvizitorem FrantiSkem Jindfichem Bobligem

z Edelstadtu (www.losiny-zamek.cz).
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4.2 Postoje obyvatel Ceské republiky k rekatolizaci a

¢arodéjnickym procesiim

4.2.1. Emo¢ni slozka postoju

——— Akropolis v Athénach

5
4.5 —— Kasemata - Spilberk
4 AT -
%\\/ ] Bodies - The Exhibition
> 3.5 -
,qE; 3 /\\ \)/// Povodefi - Morava 1997
2 2.5 - E ~_ 4 Pamatnik ve Verdunu
2 ‘\ \ /
1.5 ' —J. V. Stalin
1 Koncentracni tabor -
1 2 3 4 5 6 Dachau
pocity = Hrbitov - Slavin

Obr.1.13. Primérné hodnoty pociti sledovanych obrazki, N= 994,

Priumérné hodnoty na ose y vychazi z dotazovaciho nastroje v némz respondenti hodnoti
jednotlivé obrazky pomoci Likertovi stupnice o 5 stupnich a vyjadruji tak pocity, které
v nich vzbudi dané obrazky souvisejici s Dark Tourism. Na ose x jsou vyjadieny
jednotlivé pocity. Pocit 1 = vzruSujici — uklidnujici, 2 = ohyzdny — krasny, 3 = tisnivy —
povznasejici, 4 = nudny — zajimavy, 5 = nepFijemny — pFrijemny, 6 = vtiravy — nevtiravy
(viz. 3.3.2.).

Nejmarkantnéj$i vykyvy u jednotlivych pocitii byli zaznamenany u obrazku Koncentracniho
v piipad¢ pocitl 2 (ohyzdny — krasny), 3 (tisnivy — povznasejici) a 5 (nepiijemny — ptijemny)
Primérné nejvysSich hodnot bez vétSich vykyvii bylo zaznamenano v ptipad¢ obrazku
Akropole v Athénach. Bez zna¢nych vykyvi se také chovala kiivka obrazki J.V.Stalina a
Hibitova na Slavin¢ (obr.1.13.).

Rozdily byli zaznamenany u vSech dvojic pocitti. Obrazek 3 (Bodies — The Exhibition) a
obrazek 7 (Koncentra¢ni tabor — Dachau) jsou pro dotazované respondenty vice vzrusujici nez

obrazky 1 (Akropole v Athénach), 2 (Kasemata — Spilberk), 4 (Povodeii — Morava 1997), 5
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(Pamétnik ve Verdunu), 6 (J.V.Stalin), 8 (Hibitov — Slavin). Obrazek 7 (Koncentracni tdbor —
Dachau) je pro dotazované respondenty vice ohyzdny, tisnivy a nepiijemny nez vSechny
ostatni obrazky. Spolecn¢ s obrazkem 6 (J.V.Stalin) je také vice vtiravy nez ostatni obrazky

(viz. Ptiloha €. 2, tab.1.4.).

4.2.2 Slozka presvédceni postoji

zabava
5
4
2 —_—21
—_—2.2.
pieta \\ 4 > odpocinek 23
—_—24.
—_2.5.
2.6.
pouceni

Obr.1.14. Zhodnoceni kompletniho presvéd¢éeni o motivech — 1. ¢ast, N= 994,

Cisla 1 — 5 piedstavuji priimérné hodnoty odpovédi respondentii na motivy, které je
vedou k zicastnéni se jednotlivych aktivit Dark Tourism zobrazenych v legendé (viz.
3.3.2)).

Otazka dt2.5. (Navstéva mista smrti zndmé osoby) dosahuje nejvyssich primér u motivii

cvwr

vystavy typu Bodies — The Exhibition) naopak dosahuje nejvyssich pramérti u motivu piety a
odpocinku. NejnizSich primérd obecné dosahuje otazka dt2.3. (Navstéva historickych

staveb), ktera ma vysoky primér jen u motivu piety (obr.1.14.).
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zabava
5

—2.7.
—2.8.
2.9.
—2.10.
—2.11.
2.12.

pieta odpocéinek

pouceni

Obr.1.15. Zhodnoceni kompletniho presvédéeni o motivech — 2. ¢ast, N=994.
(viz.obr.1.14.).

Nejvyssich priméri dosahuje otazka dt2.12. (Pfitomnost pfi vetejné popraveé v zemich, které
to umoziuji), a to u vSech motivl s vyjimkou motivu piety. Poté nasleduje otazka dt2.10.
(Navstéva mista pravé probihajici katastrofy). Celkové nejnizsich primért dosahuje otazka
dt2.7. (Navstéva mista, kde zila a tvofila vyznamna osobnost) a to u v§ech motivii s vyjimkou

motivu pieta (obr.1.15).
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zabava

pieta 1 odpoéinek —2.13.
— 2.14.

pouceni

Obr.1.16. Zhodnoceni kompletniho presvédceni o motivech — 3.¢ast, N=128.
(viz.obr.1.14.).

Otazky dt2.13 (Navstéva pamatniku udalosti a obéti carodéjnickych procest) a dt2.14
(Navstéva mist spojenych s protihabsburskym a protikatolickym odbojem v obdobi po bitvé
na Bilé Hote a po Trticetileté valce) se mirné prekryvaji, priméry motivil téchto otazek jsou

znateln€ odliSné pouze u motivu piety a pouceni (obr.1.16.)

Rozdil byl zjistén u vSech motivii. Otazka dt2.3. (Navstéva historickych staveb) je vice
zébavna nez vSechny ostatni obrazky. Je také spole¢né s otazkou dt2.6. (Navstéva muzei a
galerii) vice odpocinkova a poucna neZz ostatni obrazky. Otazka dt2.9. (Navstéva mista

masového vrazdéni) je pro dotazované respondenty nejvice pietni (viz. Ptiloha €. 3, tab.1.5.).
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4.3 Realna a potencialni ucast na aktivitach rekatolizace a
c¢arodéjnickych procesi

2.14.
2.13.
2.12.
211.
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I O ano (hlavni cil)

I B ano (zpestreni)

27. I O ne

2.6. #:E O zaujalo mne
2.5.
2.3. H:I:
2.2, | I
21. | | I

I I

24,
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Obr.1

.17. Utast dotazovanych respondentii na jednotlivych aktivitich, N= 994,
Oznaceni na ose y 2.1. — 2.14. vyjadruje jednotlivé aktivity Dark Tourism (viz. 3.3.2.).
Osa x ukazuje procentualni podil navs§tévnosti na aktivitich Dark Tourism, kterych se

dotazovani respondenti v poslednich 5 letech zuéastnili (viz.3.3.2.).

Dotazovani respondenti se zicCastiiovali predevsim aktivit Heritage Tourism. NejvySsi UCast
byla zaznamenana v ptipad¢ otazky dt2.3. (Navstéva historickych staveb) a

dt2.6. (Navstéva muzei a galerii). Naopak nejniz§i Gcast byla zjisténa u aktivit typu Dark
Tourism, a to u otazky dt2.5. (Navstéva mista smrti znamé osoby) a dt2.12. (Pfitomnost pfi
vefejné poprave v zemich, které to umoziiuji). Dotazované respondenty nejvice zaujala otazka

dt2.2. (Navstéva vystavy typu Bodies — Exhibition) (obr.1.17.).
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4.4 Socialni a ekonomicky statut v postojich obyvatel Ceské
republiky k rekatolizaci a ¢arodéjnickym procesim

4.4.1. Socialni statut v postojich obyvatel Ceské republiky k rekatolizaci a
¢arodéjnickym procesim

Tab.1.6. Vliv obrazku dt1.2. Kasemata — Spilberk na pohlavi
dotazovanych respondentii, N= 994

zeny muzi F
vzrusujici-uklidnujici 2.40 a 2.49 a 2.09
ohyzdny-krasny 2.62 a 2.68 a 0.75
tisnivy-povznasejici 2.06 a 2.25 b 8.96 *
nudny-zajimavy 3.62 a 3.57 a 0.54
nepfijemny-pfijemny 2.36 a 2.49 a 3.85 *
vtiravy-nevtiravy 3.05 a 3.09 a 0.30

Primérné hodnoty vychazi z dotazovaciho nastroje v némz respondenti hodnoti obrazek
pomoci Likertovi stupnice o 5 stupnich a vyjadiuji tak miru pocitu, kterou v nich
obrazek souvisejici s Dark Tourism vyvolava. Jednotlivé hvézdi¢ky udavaji signifikantni
rozdil, ktery byl zaznamenan rozdilnym pohledem Zen a muZzi na tentyZ obrazek,
pri¢emzZ * = p-hodnota je niz$i neZ zvolena hladina vyznamnosti 0,05, ** = p-hodnota je
nizsi nez 0,01 a *** = p-hodnota je nizsi nez 0,001 (viz. 3.3.3). Pismena a a b rikaji, Ze zde
existuje rozdil v tom, Ze v pripadé a Zeny vidi obrazek vice tisnivéji nez muzi s b.

Hodnotou F je Ciselné vyjadrena velikost rozdilu (viz. 3.3.3).

Rozdily byli zjistény pouze u jedné dvojice. Pro Zeny je obrazek vice tisnivy nez pro muZze
(tab.1.6.).
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Tab.1.7. Vliv otazky dt2.6. NavStéva muzei a galerii na pohlavi
dotazovanych respondenti, N= 994

zeny muzi F
Zabava 2.42 a 2.80 b 22.37 e
Odpocéinek 2.18 a 2.41 b 9.80 >
Pouceni 1.63 a 1.93 b 17.89 e
Pieta 3.24 a 3.48 b 9.00 **

Rozdily byli zjistény u v§ech motivl. Pro Zeny je otdzka dt2.6. Navstéva muzei a galerii vice

zabavna, odpocinkova, poucna i pietni nez pro muze (tab.1.7.).

Tab.1.8. Vliv otazky dt2.13. NavStéva pamatniku udalosti a obéti
Carodéjnickych procesii na pohlavi dotazovanych respondentii, N= 128

zeny muzi F
Zabava 3.16] a 3.00] a 0.52
Odpocéinek 3.09| a 2.94 a 0.42
Pouceni 2.23] a 269| a 4.06 *
Pieta 214 | a 263| a 4.27 *

Rozdily nejsou patrné ani u jednoho motivu. Neexistuji rozdilné pohledy muZzi a Zen na

danou otazku (tab.1.8.).

Tab.1.9. Vliv otiazka dt2.14. NavStéva mist spojenych s protihabsburskym a
protikatolickym odbojem v obdobi po bitvé na Bilé Hore a po Tricetileté
valce na pohlavi dotazovanych respondentii, N= 128

Zzeny muzi F
Zabava 3.14| a 3.19] a 0.06
Odpocéinek 3.04| a 3.09 a 0.06
Pouceni 224 | a 246| a 1.16
Pieta 223| a 246| a 1.10

Rozdily nejsou patrné ani u jednoho motivu. Neexistuji rozdilné pohledy muzi a Zen na

danou otazku (tab.1.9.).
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Rozdily byli zjistény u dvou pociti. Pro vékovou kategorii 51 — 60 let je obrazek
1.2.Kasemata — Spilberk vice neptijemny neZ pro vékovou kategorii mladych ve véku

18 - 20 let. Pro vékovou kategorii 61 — 70 let je obrazek 1.2. Kasemata — Spilberk vice vtiravy
nez pro mladé ve véku 18 — 20 let (viz. Pfiloha €. 4, tab.1.10.).

Rozdily byli zaznamenany u jednoho motivu. Pro vékovou kategorii respondenti ve véku 41
— 50 let je otazka dt2.6 Navstéva muzei a galerii vice odpocinkova nez pro vékovou kategorii

respondentt ve véku 18 -20 let (viz. Ptiloha €. 5, tab.1.11.).

Nebyli zaznamenany zadné rozdily mezi aktivitami dt2.13 a dt2.14 a vékovou kategorii (viz.
Ptiloha ¢. 6 — 7, tab.1.12. — 1.13.) a mezi aktivitami a vzdélanim respondentt (viz. ¢. 8 — 11,

tab.1.14. — 1.17.).

Rozdily byli zjistény u jednoho pocitu. Pro respondenty lokality 1 (obce s pocty obyvatel
50 000 a vice) je obrazek 1.2. Kasemata — Spilberk vice vtiravy neZ pro respondenty z lokality
2 (obce s pocty obyvatel 20 000 — 49 999) a lokality 5 (obce s pocty obyvatel 2 000 — 4 999)
(viz. Ptiloha ¢. 12, tab.1.18.).

Rozdily byli zjistény u jednoho motivu. Pro respondenty lokality 3 (obce s pocty obyvatel
10 000 — 19 999) je otazka dt2.6. Navstéva muzei a galerii vice pietni neZ pro respondenty

z lokality 1 (obce s pocty obyvatel 50 000 a vice) (viz. Ptiloha ¢. 13, tab.1.19.).

Tab.1.20. Vliv otazky dt2.13. Navs§téva pamatniku udalosti a obéti
carodéjnickych procesii na velikost obce dotazovanych respondentii, N= 128

2 3 4 7 9 F
Zabava 3.13| a| 3.14| a| 3.40| af 233]| a| 350]| a| 1.84
Odpoc¢inek 3.29| b| 311]| a| 3.20] bf 193] a| 350] a| 3.48|*
Pouceni 221| a| 252| a| 270| af 213]| a|1.75] a]| 0.97
Pieta 213| a| 248]| a| 2.55| af 1.87] a] 225] a] 0.90

Rozdily byli zjistény u jednoho motivu. Pro respondenty z lokality 7 (obce s pocty obyvatel
500 — 999) je otazka dt2.13 Navstéva pamatniku udalosti a obéti ¢arodéjnickych procest vice
odpocinkova nez pro respondenty z lokality 2 (obce s pocty obyvatel 20 000 — 49 999) a 4
(obce s pocty obyvatel 5 000 — 9 999) (tab.1.20.)
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Tab.1.21. Vliv otazka dt2.14. Navstéva mist spojenych s protihabsburskym
a protikatolickym odbojem v obdobi po bitvé na Bilé Hof'e a po
Tricetileté valce na velikost obce dotazovanych respondentii, N= 128

2 3 4 7 9 F
Zabava 3.33| a| 3.18| a| 3.20| a| 2.73| a| 3.00] a| 0.65
Odpoc¢inek 321| a| 3.08] a| 3.20| a| 287| a|200| a| 1.07
Pouceni 225| a| 243| a| 235| a| 220| a|1.75] a| 0.46
Pieta 2.38] a| 240| a| 2.30| a| 213] a| 1.75] a] 0.37

Nebyli zaznamenéany zadné rozdily mezi motivy a jednotlivymi lokalitami (tab.1.21.).

Tab.1.22. Vliv obrazku dt1.2. Kasemata — Spilberk na p¥islusnost k
naboZenstvi dotazovanych respondenti, N= 994

Ano Ne F
vzrusujici-uklidiujici 2.28 a 2.48 b 6.54 *
ohyzdny-krasny 2.42 a 2.71 b 13.27 ol
tisnivy-povznasejici 2.07 a 217 a 1.65
nudny-zajimavy 3.53 a 3.61 a 0.97
nepfijemny-pfijemny 2.22 a 2.48 b 10.77 **
vtiravy-nevtiravy 2.95 a 3.10 a 3.15

Rozdily byli zaznamenany u tii pocitii. Respondentiim, jez se hlasi k nékterému z ndbozenstvi
piipad4 obrazek 1.2. Kasemata — Spilberk vice vzrusujici, ohyzdny a nepiijemny nez

respondentiim, ktefi se k z&dnému nabozZenstvi nehlasi (tab.1.22.).

Tab.1.23. Vliv otazky dt2.6. NavStéva muzei a galerii na prisluSnost k
naboZenstvi dotazovanych respondenti, N= 994

Ano Ne F
Zabava 2.41 a 2.64 a 5.00 *
Odpoéinek 2.20 a 2.30 a 1.26
Pouceni 1.80 a 1.75 a 0.34
Pieta 3.26 a 3.37 a 1.19
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Tab.1.24. Vliv otazky dt2.13. Navstéva pamatniku udalosti a obéti
¢arodéjnickych procesii na prislusnost k naboZenstvi dotazovanych
respondentii, N= 128

Ano Ne F
Zabava 3.06 a 3.1 a 0.05
Odpocinek 3.22 a 2.96 a 1.10
Pouceni 2.28 a 2.48 a 0.64
Pieta 2.25 a 2.38 a 0.24

Tab.1.25. Vliv otazky dt2.14. Navstéva mist spojenych s protihabsburskym
a protikatolickym odbojem v obdobi po bitvé na Bilé Hore a po TFicetileté
valce na prisluSnost k naboZenstvi dotazovanych respondentii, N= 128

Ano Ne F
Zabava 3.06 a 3.20 a 0.37
Odpoéinek 2.94 a 3.11 a 0.50
Pouéeni 2.22 a 2.38 a 0.50
Pieta 2.39 a 2.30 a 0.12

Nebyli zaznamenany zadné rozdily mezi motivy a pfislusnosti respondentii k nabozenstvi
(tab.1.23.—-1.25))

Tab.1.26. Vliv obrizku dt1.2. Kasemata — Spilberk na cesty na dovolenou dotazovanych
respondenti, N= 994

Ano Ne F
vzrusujici-uklidiujici 2.45 a 2.41 a 0.34
ohyzdny-krasny 2.68 a 2.56 a 2.40
tisnivy-povznasejici 2.19 a 2.04 a 4.15 *
nudny-zajimavy 3.67 b 3.39 a 12.06 el
nepfijemny-pfijemny 2.45 a 2.34 a 2.15
vtiravy-nevtiravy 3.15 b 2.84 a 15.09 el

Rozdily byli zaznamenény u dvou pocitil. Respondenti, jeZ necestovali v letoSnim nebo
lofiském roce na dovolenou nebo alespon na dvoudenni vylet mimo hranice kraje povazuji
obrazek 1.2. Kasemata — Spilberk za vice nudny a vtiravy nez respondenti, ktefi za hranice

svého kraje v letosnim ¢i loiiském roce na dovolenou cestovali (tab.1.26).
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Tab.1.27. Vliv otazky dt2.6. Nav§téva muzei a galerii na cesty na dovolenou
dotazovanych respondenti, N= 994

Ano Ne F
Zabava 2.59 a 2.58 a 0.02
Odpoéinek 2.28 a 2.29 a 0.01
Pougeni 1.77 a 1.72 a 0.44
Pieta 3.33 a 3.40 a 0.56

Nebyli zaznamenany zadné rozdily mezi motivy a respondenty, jez cestovali nebo necestovali

na dovolenou v leto$nim ¢i lonském roce za hranice svého kraje (tab.1.27.).

Tab.1.28. Vliv otazky dt2.13. Navstéva pamatniku udalosti a obéti
carodéjnickych procesii na cesty na dovolenou dotazovanych respondenti,

N=128

Ano Ne F
Zabava 2.95 a 3.53 a 5.34 *
Odpoéinek 2.84 a 3.59 b 8.57 **
Pouéeni 2.43 a 2.41 a 0.01
Pieta 2.35 a 2.31 a 0.02

Rozdil byl zjistén u jednoho motivu. Pro respondenty, kteti cestovali v letoSnim ¢i loniském
roce na dovolenou ¢i dvoudenni vylet za hranice svého kraje je otdzka dt2.13 Navstéva
pamatniku udalosti a obéti ¢arodéjnickych procesti vice odpocinkova nezZ pro respondenty,

kteti necestovali za hranice svého kraje (tab.1.28.).

Tab.1.29. Vliv otazka dt2.14. Nav§téva mist spojenych s
protihabsburskym a protikatolickym odbojem v obdobi po bitvé na
Bilé Hore a po Tricetileté valce na cesty na dovolenou dotazovanych
respondentii, N= 128

Ano Ne F
Zabava 3.14 a 3.22 a 0.12
Odpoginek 2.97 a 3.34 a 2.44
Pouéeni 2.33 a 2.34 a 0.00
Pieta 2.36 a 2.22 a 0.33

Nebyli zjistény rozdily mezi motivy a respondenty, kteti cestovali nebo necestovali na

dovolenou v leto$nim ¢i lofiském roce za hranice svého kraje (tab.1.29.).
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Tab.1.30. Vliv obrazku dt1.2. Kasemata — Spilberk na vybér dovolené dotazovanych
respondentii, N= 994

Nejlevnéjsi Nejvyssi Nejlepsi
nabidka kvalita pomér F
vzrusujici-uklidujici 2.53 a 2.55 a 2.39] a 2.27
ohyzdny-krasny 2.68 a 2.65 a 264| a 0.09
tisnivy-povznasejici 2.31 a 2.24 a 2.09]| a 4.31 *
nudny-zajimavy 3.45 a 3.47 a 3.66| a 3.54 *
nepfijemny-pfijemny 2.56 a 2.45 a 2.38]| a 2.05
vtiravy-nevtiravy 2.97 a 2.97 a 3.12| a 1.84

Rozdily nejsou patrné ani u jednoho motivu. Neexistuji rozdilné pohledy respondentt

uptednostiujicich rtizné nabidky vybéru dovolené na danou otazku (tab.1.30.).

Tab.1.31. Vliv otazky dt2.6. NavStéva muzei a galerii na vybér dovolené dotazovanych
respondentii, N= 994

Nejlevnéjsi Nejvyssi Nejlepsi
nabidka kvalita pomér F
Zabava 2.78 a 2.65 a 2.52| a 3.04| *
Odpocinek 2.51 b 217 a 224] a 454 *
Pouceni 1.90 a 1.74 a 1.73| a 1.67
Pieta 3.35 a 3.43 a 3.33|] a 0.36

Rozdil byl zaznamenan u motivu odpocinku. Respondenti, pro které je diileZita nejvyssi
nabidka kvality se domnivaji, Ze otazka dt2.6. Navstéva muzei a galerii je pro né€ vice
odpocinkova nez pro dotazované respondenty, ktefi upfednostituji nabidku nejlevné;si

(tab.1.31).

Tab.1.32. Vliv otazky dt2.13. Navs§téva pamatniku udalosti a obéti
¢arodéjnickych procesii na vybér dovolené dotazovanych respondentii,
N=128

Nejlevnéjsi Nejvyssi Nejlepsi
nabidka kvalita pomér F
Zabava 3.30 a 3.36 a 296| a 1.21
Odpoéinek 3.12 a 3.43 a 293| a 1.01
Pouceni 2.36 a 2.14 a 249] a 0.49
Pieta 212 a 2.21 a 246| a 0.79

Rozdily nejsou patrné ani u jednoho motivu. Neexistuji rozdilné pohledy respondentil

upiednostiiyjicich rizné nabidky vybéru dovolené na danou otazku (tab.1.32.).

- 38 -



Tab.1.33. Vliv otazka dt2.14. Navstéva mist spojenych s
protihabsburskym a protikatolickym odbojem v obdobi po bitvé na
Bilé Hore a po Tricetileté valce na vybér dovolené dotazovanych
respondentii, N= 128

Nejlevnéjsi Nejvyssi Nejlepsi
nabidka kvalita pomér F
Zabava 3.36 a 3.21 a 3.06| a 0.79
Odpocinek 3.12 a 3.21 a 3.01] a 0.23
Pouceni 2.42 a 2.50 a 227] a 0.37
Pieta 2.33 a 2.07 a 237] a 0.34

Rozdily nejsou patrné ani u jednoho motivu. Neexistuji rozdilné pohledy respondentt

uptednostiujicich rtizné nabidky vybéru dovolené na danou otazku (tab.1.33.).

4.4.2. EKonomicky statut v postojich obyvatel Ceské republiky k rekatolizaci a
carodéjnickym procesiim

Rozdily byli zjistény u dvou pocitt. Pro respondenty, kterym pievazuji piijmy z diichodu
ptipadé obrazek 1.2. vice ohyzdny a nepfijemny nez respondentim, kteti pobiraji kapesné

(viz. Ptiloha ¢. 14, tab.1.34.).

Nebyli zjistény rozdily mezi motivy a jednotlivymi pievazujicimi piijmy dotazovanych

respondentti (viz. Ptiloha ¢. 15— 17, tab.1.35. — 1.37.).
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5. Diskuze

Potencial tvorby produkti cestovniho ruchu vyuzivajicich dédictvi rekatolizace a
arod&jnickych procesi je v Ceské republice dostatedny, jelikoZ nase zemé ma v tomto sméru
co nabidnout (viz. Pfiloha €. 18, tab.1.1.), ale bohuZel oproti zahranic¢i jsou to produkty, které
se zapsali spiSe do d&jin CR neZ do dg&jin svétovych a maji tak predeviim narodni rozmér.
Tento stav je disledkem historického vyvoje ceského statu, ve kterém se obdobi rekatolizace
kryje stotalnim uUpadkem jeho mezindrodniho tUpadku soucéast habsburské monarchie,
absolutismus a mocensky centralismus habsburkli (Vorel 2005). Staty jako USA, Japonsko,
Kanada, Velka Britanie, Polsko, Rakousko nebo Thajsko (www.grief-tourism.com), kde je jiz
pojem Dark Tourism znami, dokazi produkty tohoto ¢im dal tim vice oblibeného druhu
cestovniho ruchu vyuzit ku svému prospéchu.V posledni ¢tvrtingé dvacatého stoleti se smrt a
utrpeni staly masovym konzumnim zboZzim, které se turistim nabizelo v libivé Gpravé a v
pfedem naporcovanych bali¢cich. Vypravy k temnym mistim historie uz nejsou jen
zélezitosti uzce zamétenych skupin, ale masovym jevem (ak 2007). Naridst navstévnikl
v oblasti konanych ¢arodéjnickych procesti stimuluje napt. USA tim, Ze buduji na mistech
spojenych s timto typem Dark Tourism muzea (www.musee-sorcellerie.fr,
www.salemwitchmuseum.com, www.museumofwitchcraft.com/), expozice a dokonce i
obchody (www.crowhavencorner.net/). CR je na podatku vyvoje tohoto typu cestovniho
ruchu, jelikoZz si také pomalu zacCind uvédomovat ptinosy Dark Tourism pro zvySeni
navstévnosti danych regioni zacala v neddvné minulosti otevirat muzea souvisejici
s tematikou Carodéjnickych procest. S tim souvisi i nové vybudovana ¢arodéjnicka cyklotrasa
na Olomoucku, ktera byla vybornym napadem pro pfiliv novych turistd hledajicich nejen
sport ale 1 poznani (turisticky privodce Carodéjnickou cyklotrasou). Stejné¢ tak je mozno
sledovat podobny zamér i u mésta Sumperk, které nabizi pro své navitévniky okruh ,,Kde Zily
carodéjnice” (viz. 4.1.2. Produkty carodéjnickych procesti v Olomouckém kraji). Produktd
tykajicich se problematiky rekatolizace je v CR také mnoho a velkou zasluhu pro jejich
podporu z jezuitské strany ma mésto Klatovy (viz. Ptiloha €. 18, tab.1.1.), které se podilelo na
projektu ,,Jezuitské Klatovy*. Hypotézu H1 Ize tedy potvrdit.

Aktivity rekatolizace a Carod&jnickych procesii ur€ité¢ nepatii mezi vyznamné aktivity
Dark Tourism, jelikoz nejvétsi jednotlivou kategorii atrakcei tohoto typu na svété predstavuji
produkty spojené s 2. svétovou valkou (Lennon & Foley 2000). Dokazuji to i Ciselné udaje

rostouciho zajmu turisth o Dark Tourism, kde nejvy$$i navstévnost byla zaznamenana u
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pamatniku v Osvétimy — Bfezinka, pfistavu Pearl Harbour, Washingtonského muzea
holocaustu nebo amsterdamského domu zidovské rodiny Anne Frankové (ak 2007). Zajem
lidi o smrt a pohromu urcuje fada faktori od zajmu o historii a dédictvi po vzdélani a
vzpominku, av§ak mezi motivy navstévnikti mohou také patfit touha vcitit se do dané doby a
situace, ale 1 piimé spojeni s nelidskosti (Stone 2000). Postoje obyvatel k rekatolizaci a
carodéjnickym procesim jsou na bazi pocitil nékde uprostied v porovnani s ostatnimi
aktivitami typu Dark Tourism (obr.1.13.). Obrazek (dt1.2. Kasemata — Spilberk) souvisejici
s rekatolizaci a ¢arodéjnickymi procesy vyvolaval v dotazovanych spiSe pocity zajimavosti a
zdal se byt tisnivy (tab.1.4.). Motivaci ucasti na téchto aktivitich Dark Tourism se pro
dotazované staly motivy pouceni a piety, jen ve vyjimecnych ptipadech byl pro dotazované
dualezity motiv zdbavy a odpocinku (obr.1.16.). Hypotézu H2 je tedy nutno zamitnout.

Potencidlni ochota obyvatel CR ke spotiebé produktii cestovniho ruchu spojenych
s pamatkami na rekatolizaci a Carodé€jnické procesy neni podle zjisténych vysledkii moc
pozitivni. Dotazovani respondenti se téchto aktiv ve velké mife vibec nezucastiuji
(obr.1.17.). Z celkového poctu oslovenych respondent tyto aktivity navstivilo jako zpestfeni
jinak orientované dovolené 13% dotazovanych respondentii. Podil navstévy téchto aktivit
jako hlavni zvoleny cil dovolené se pohyboval kolem 10%. Stejné¢ procento dotazovanych
klientd viibec nemélo pondti, Ze néco podobného v CR existuje, ale myslenka na aktivity
rekatolizace a ¢arodéjnickych procest je zaujala. Z ¢ehoZ je moZzno vyvozovat zavéry nutnosti
atraktivnéjSiho zapojeni marketingovych nastrojii. Hypotéza H3 byla potvrzena.

Rozdily v postojich obyvatel CR k rekatolizaci a ¢arod&jnickym procesiim podle jejich
socialniho statutu byli sledovany na urovni emoci pocitovanych pii pohledu na zabér
z expozice muéicich nastrojii v Kasematech pevnosti Spilberk a dale na trovni presvédéeni a
chovani v souvislosti s aktivitami: Navs§téva muzei a galerii; navStéva pamatniku udélosti a
obéti carodéjnickych procesl; ndvstéva mist spojenych s protihabsburskym a protikatolickym
odbojem v obdobi po bitvé na Bilé Hofe a po Tricetileté valce. U obrazku byli zjiStény
rozdilné postoje dotazovanych respondentli dle jejich socialniho statutu, a to u vSech
s vyjimkou vzdélani a vybéru cest na dovolenou. Pro Zeny se obrazek stal vice tisnivy nez pro
muze, coz je urCité zpisobeno veEtsi citlivosti Zen oproti muziim. Dotazovani respondenti ve
veku 51 — 60 shledavali obrazek vice nepfijemny nez mladi lidé vékové kategorie 18 — 20 let
mozna z toho divodu, ze star$i lidé se na obrazky souvisejici se smrti s postupem casu divaji
urcité jinak nez mladi lidé v rozkvétu Zzivota, pro které je symbol smrti né€im hodné
vzdalenym. Respondenti hlasici se k nékterému z ndbozenstvi pocitovali vys$§i miru vzruseni,

ohyzdnosti a nepfijemnosti nez respondenti bez nabozenské piislusnosti, tento fakt je mozna
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zpuisoben tim, ze véfici lidé pfiliS nesouhlasi s komercializaci lidského utrpeni a jsou vice
konzervativni nez lidé bez viry. Na aktivitu dt2.6 — navstéva muzei a galerii méli odlisny
pohled dotazovani respondenti riznych vékovych kategorii, pohlavi, velikosti obce a vybéru
dovolené. Pro vékovou kategorii 41 — 50 let je navstéva této aktivity vice odpocinkova nez
pro mladé ve véku 18 — 20 let mozna proto, ze mladi jsou vice energicti a za odpocinek
povazuji ur€ité jiné aktivity nez navstévu muzei a galerii, kdezto lidé v produktivnim véku
jsou radi, ze jsou vytrzeny ze svého kazdodenniho pracovniho stereotypu a mohou si
odpocinout pfi néCem daleko piijemnéjSim. Aktivita dt2.13 se lisi pouze v ptipad¢ velikosti
obce a cest na dovolenou. Tato aktivita se stala vice odpocinkovou pro respondenty, kteti
cestovali v letosnim ¢i lonském roce na dovolenou ¢i alesponn dvoudenni vylet za hranice
svého kraje nez pro respondenty, ktefi za hranice svého kraje necestovali. Divod si lze
vysvétlovat, tim, ze lidé, ktefi pravidelné necestuji za hranice svého kraje si mista svého
odpocinku voli jako mista, ktera jsou spojend s nécim piijemnéj$im, naopak lze predpokladat,
ze lidé ktefi za hranice svého kraje cestuji pravidelné maji jiz spoustu cest za sebou a lakaji je
nové pro n¢ dosud neprobadané lokality, aktivity a pfilezitosti k odpoCinku. Na posledni
aktivitu dt2.14 méli vSichni dotazovani respondenti pfiblizn€ stejny ndzor a nebyly
zaznamenany vétsi rozdily. Respondenti si pod touto aktivitou neuméli predstavit néco
konkrétniho, jelikoz vétsina lidi nema tak rozsahlé znalosti z historie Ceské republiky. Dalsim
diivodem toho, Ze nebyli zjistény v aktivitach dt2.13 a dt2.14 vyrazné&jsi rozdily je ten, Ze na

posledni dvé aktivity odpovidalo pouze 128 respondentl ze stejné lokality.
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6. Zaver

Potenciél pro tvorbu produkti zafaditelnych do typu aktivit Dark Tourism je v CR odlidny
od svétového, coz je zpisobeno tim, Ze cestovni ruch v CR postrdadd na primarni Grovni
potencial srovnatelny se svétovym. O tom, zda se nékteré¢ misto stane atraktivni turistickou
destinaci rozhoduje vice faktorti. Svou roli zde sehrava vliv médii nebo dokonce soucasna
politickd situace (ak 2007). Ptiklad preferovanych a zamlcovanych temnych mist historie
bychom nasli v kazdé zemi fadu a proto neni zcela vylougené, Ze v budoucnu se i CR nestane
vyznamnou destinaci Dark Tourism, jelikoz vSechno se odviji jen od schopnosti umét tento
potencial vyuzit.

Rekatolizace a carodéjnické procesy sice nepatii mezi nejvyznamnéjsi aktivity Dark
Tourism, ale Zijeme v dob€ vyspélych technologii, médii a internetu, v siti celosvétového
propojeni a proto je mozné i mista spojend s touto tématikou promeénit v komercéni podniky,
zarucujici priliv novych turisti. Chce to mozna jen dobry napad, investice a promyslenou
oblast propagace. Protoze byla zjiSt€éna evidentni neinformovanost turistl v oblasti
rekatolizace a ¢arodé&jnickych procestt bylo by moZna vhodné zaméfit strategii propagace
produktl Dark Tourism pouze na vyklenek na trhu. Marketing trzniho vyklenku je tieba
chapat na pozadi neustale siln¢jsiho procesu vytvareni trznich fragmentd. Pfedmétem trzni
orientace se stdva volba a obhospodafovani segmentli, poptipadé cilovych skupin, avSak
v intenzivnéj$im pojeti trzni a zédkaznické orientace. Tyto stale pfibyvajici malé trhy je tieba
stabilizovat a vytvofit pro n¢ feSeni problémil poptavajicich (Vavrova 2001).

V z4jmu rozvoje cestovniho ruchu v Olomouckém kraji by meéla byt snaha dostat
arod&jnické procesy na Sumperku a Jesenicku do podvédomi lidi a rozvijet tak i nové
vytvotené produkty, které budou vhodnou formou propagovat pravé tuto oblast. V piipadé
rozvoje produktl Dark Tourism je mozné zvysit pocet turistll v oblasti navstév muzei a galerii
(obr.1.17.), nebot’ prave téchto aktivit se dotazovani respondenti nejvice zucastiovali.

Tato bakalarska prace by méla svymi vysledky ptispét k rozvoji dalSich studii tykajicich
se aktivit typu Dark Tourism v Ceské republice, pipadné poslouzit jako podkladovy material
pro nasledné vypracovani diplomové prace. Své uplatnéni by mohla najit 1 v oblasti
destinatniho managementu, ktery fidi a organizuje cestovni ruch v destinaci Jeseniky

(www.krnov.mic.cz) nebo v Asociaci turistickych regionti Ceské republiky- ATUR CR mezi
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jejiz ukoly patii mimochodem i prosazovani rozvojovych aktivit turistickych regionti a tvorba

produktti cestovniho ruchu.
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8. Summary

This bachelor work researchs Dark Tourism in the Czech republic and attitudes of
inhabitans of the Czech Republic towards recatholicization and witch-hunt. Dark tourism is a
tourism of sites of tragedy - may be a recent growth area for the travel industry but it's not a
new phenomenon. As far back as the Dark Ages, pilgrims were travelling to tombs and sites
of religious martyrdom.

People are fascinated with death and disaster. Today, numerous sites of death and disaster
attract millions of visitors from all around the world: Auschwitz-Birkenau, Anne Frank's
House, Graceland, etc. Witch-hunts and recatholicization is a components of Dark Tourism.
The classical period of witch-hunts in Europe falls into the Early Modern period or about
1450 to 1700, spanning the upheavals of the Reformation and the Thirty Years' War, resulting
in tens of thousands of executions. These activities are known in Scotland, Germany, the
USA, England, France but also in The Czech Republic, mainly in the area of gumperk.

The produce of my bachelor work is finding ignorance people about these activities.
Czech Republic don’t promote a new product too and so Dark Tourism is for Czech people
strange. Witch-hunts and recatholicization don’t belong to the responsible position of Dark

Tourism in the Czech Republic.
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9. Prilohy

Tab.1.3. Kategorie obci Priloha ¢é. 1
Ceske
50000 a vice Pizen Budéjovice
el ,.__nm__""._uh_.n.z Pisek |Strakonice| Kiatovy
10000 - 19999 | Susice .
5000 - 9999 SEHIP® | Bechyné | Dagice | Vodiiany | Mitsko | yvad
Hiuboka
Rudolfoy | Studena | Protivin | Mefolice Ligov Zliv nad
2000 - 4999 Vitavou
- : . . — Dalni
S Maliice | KunZak |Stmniloy | Mirgyice | Mirolice | Bavero¥ | pyioveko
im—— Soormence| staglec | Cimaf | Cova |Velnartice| vaemysiice
200 . 489 Usilné Slapy | Clunek | Putim | Rafice | Libiovice | Cigenice | Gheliice
do 199 Dolni Zdér | Milingy |Bfeznice| Hosty Ripec Drachov _...___M.MMM_.MM Skotice | Talin | Paseky W:.“____m_ﬂ._ﬁqw%
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Tab.1.4. Porovnani rozdili stejnych bipolarnich pociti mez obrazky, N= 994 Priloha é. 2

Obrazek1 Obrapek 2 Obrazek 3 | Obrizek 4 | Obrazek 5 | Obrazek 6 | Obrizek 7 | Obrazek 8 F  P=0
va usujici-ukliddujici 336] 1 244] c] 211) a| 228|b] 311)e| 272|d 207)a| 345]| f| 29055|™
ohyzdnydarseny a18[g|  264] o] 251] ¢ 223[6] 343]e] 225[6| 144[a] 376[[ses98[=
tisnivy-povimasejici ERARE 217| ¢ 238| o] 163|b| 248|e|] 232|d 1.43|a| 318]| 1| 547.09 |
nudny-zajimavy 403 ¢ 360) b] 400) ¢|] 357|b| 359|b] 262|a 355|b| 352|b|15586|"
o o ey pf iy 404|q 244| d] 241 d| 168|/b] 279)e| 214|c 1400a] 330) f| 73862
vilirany-nevisavy ERAIN| 307 ¢] 281 b] 281)|b| 328|d| 257]|a 250ja| 348|e|13879|™
_
Tabulka 1.5. Porovnani rozdili stejnych motivii mezi aktivitami, N= 994 Prloha ¢. 3

DL2.1. pr22. | o223 | |24 | |p2s | |p2s | |o27| |pows. pe29. | | o240, | | D241, | | D242, F

Zabawa 245) b 312|d| 231]a| 305|d] 366|le] 259 b| 282]c) 356| | 416 7] 426|f] 3.04|d 445| g| 34028 ™
Odpodinek 272] ¢ 338|e| 217|a| 303|d] 345]e| 228| a| 256|b| 306] d| 399|r1] 448|g 282| 1] 449) gl463.41|™
Pouéeni 222 b| 211|b| 1.78|a| 219|b| 284|c¢| 1.76| a| 227|b| 217]| b| 210|b 287|¢ 225 b 3.28| dj12815| ™
Pieta 315| e] 353]g] 3.10je] 259|c| 212|b] 335] of 255]c]| 201) b] 185]a 288|d 338la 347) M191.75]™
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Tab.1.10. Vliv obrazku dtl.2. Kasemata — wmm:_i..r

na vék dotazovanych respondentii, N= 994 Priloha ¢. 4
18-20 21-30 31-40 4150 51-60 61-70 Mad 70 F

vausujici-ukliddujici 235| al] 242| a|] 256| a 250) a] 234] a| 246| a 2.23) a] 112

| ohyzdny-ba asmy 280| a] 274 a| 274] a| 261 a] 239 a| 231| a|] 227| a| 41| ™™
tsnivy-povanasejici 218| a| 211| a| 2.28| a 215) al] 215] a| 206| a 180) a| 1.30
nudny-zajimavy 3.72] al] 369| a| 369| a 352] a| 338| a|] 320| a 350) a|] 284] =
e gy pf ey 262 bl 251 b| 248| b 232] b| 220] a|] 218) b| 220] b| 314] =
viliT avy -DeviE avy 326| b 311 b| 315| b 314] b| 286 b| 256| a 257 b| 457 ™

Tab.1.11. Vliv otazky dt2.6. Navitéva muzei a galerii

na vék dotazovanych respondentii, N= 994 Priloha é. 5
18.20 21-30 31.40 4150 51.60 6170 Mad 70 F
Zibava 2821 al 261| a| 283] a 249 al 271| a| 215] a| 200] a] 327 -
Odpoiinek 2560 bl 239] b| 2325] b 213l al 2] b] 206 b| 1.80] b] 356 i
Poudeni 1.88] a| 183| a| 1.74] a 158| a] 180] a] 196 aj 1.27| a] 255 "
Pieta 348| a)] 351 al 324 a 323 al 3.38| al 306 a] 293 a|] 260 bt
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Tab.1.12. Vliv otazky dt2.13. Navitéva pamatniku udalosti a obéti carodéjnickych

procesii na vék dotazovanych respondenti, N= 128 Priloha é. 6
18-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 Nad 70 F

Zabawa 306| a 2.79)a] 336] a 330) a] 319 a 278|a| 320 a| 073

Odpocéinek 3.41 a 291]al 300 a 304]|al 288| a 289)a| 340| a| 041

Pouceni 276 a 267]a|l 256 a 2.26)al 225| a 167|a| 160| a| 146

Pieta 253] a 264|al 204 a 235| al 219] a 1441a] 340) a| 1.79

Tab.1.13. Vliv otazka dt2.14. Navitéva mist spojenych s protihabsburskym

a protikatolickym odbojem v obdobi po bitvé na Bilé Hoi'e a po Triicetileté vilce

na vék dotazovanych respondentii, N= 128 Priloha é. 7
18-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 Nad 70 F

Zabava 318) a 321 |a| 2982| a 326 a] 3.38] a| 267 al 360 a| 068

Odpotinek 324|a 285)a| 3.04 a 304) al 338| a| 267 al 380] a| 092

Pouceni 1.94| a 258|a|l 256 a 226)al 250 a| 200 al 1.40] a| 155

Pieta 247 a 245]a| 2.20 a 248] a] 2.1 al 1.89 al 1.80] a| 052
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Tab.1.14. Vliv obrazku dtl.2 Kasemata — me__m-._a na vzdélani

dotazovanych respondenti, N= 994 Priloha é. 8
Zikladni___ Stiednibezmaturity Stiednis matritou  VySsiodborné  Vysokodkolské F
varsujici aituiici 236/ a 246) a 246] a 243| a 241] a| 025
| olyzdny ko dsny 260) a 2.67 a 262 a 265] a 274| a]| 040
tisnivy-povanasejic 211| a 2.22 a 2.1 a 223] a 215]| a| 066
niuidhy-zajimavy 342] a 342 a 3.69 a 3.53] a 37| al 3.30 ¥
e iy pf iy 242| a 242 a 2.37 a 247 a 259 al 116
viir avy-neviravy 297)| a 3.09 a 3.1 a 3.05] a 298| a| 060
Tab.1.15. Vliv otazky dt2.6. Navitéva muzei a galerii
na vzdélani dotazovanych respondenti, N= 994 Priloha é. 9
Zikladni Stiedni bez malurity  Stiedni s matiritou  VysSSiodborné  Vysoliodholské F
Zabava 2 66 a 277 a 2.52 a 2.61 a 248 al 1.60
Odpoiinek 2.37 a 2.54 b 2.22 a 206 a 219 al] 412] ™
Pouéeni 1.88 a 202] b 167] a 1.9 a 1.48 al] BAG| ™
Pieta 34 a 345 a 3.35 a 3.29 a 316 al 1.07
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Tab.1.16. Vliv otazky dt2.13. Navitéva pamatniku udalosti a obéti €arodéjnickych

procesii na vzdélani detazovanych respondenti, N= 128 Priloha é. 10
Zéakladni Stiednibezmatwity  Stiednis matisitou  VysSiodborné | Vysokosholské F

Labava 290) a 294 a 316] a 360) a 336] a] 061

Ddpoéinek 290) a 283] a 305| a 360] a 355| a| 095

Pouteni 262]| a 231 a 250 a 200] a 218 a| 047

Pieta 1.95]| a 2201 a 261| a 1.80] a 245] a] 1.30

Tab.1.17. Vliv otiazka dt2.14. Navitéva mist spojenych s protihabsburskym

a protikatolickym odbojem v obdobi po bitvé na Bilé Hore

a po Tiicetileté vilce na vzdélani dotazovanych respondenti, N= 128 Priloha ¢. 11
Zikladini Stiedni bez maturity Stiedni s matwitou | Vyssi odborné Vysokiodkolské F

Zabava 286]|a 314 a 327|a 280)a 3.36| a| 0.66

Ddpoéinek 281]a 309]a 311 |a 280|a 3.36] al| 0.50

Pouteni 214 a 223]a 255|a 180|a 218)a}1.07

Pieta 2.24|a 246 a 243|a 140 a 200)al1.11
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Tab.1.18. Vliv obrazku dtl.2. Kasemata — wmm berk

na velikost obce dotazovanych respondenti, N= 994 Priloha ¢é. 12
1 2 3 34 5 1 T 8 9 F
varisujici-uklidhujici 248| a| 2.38) al 245| a| 243| a| 253| al 219]| al 264] a| 248| a]| 2.28| a| 1.56
obryzdny e asmy 262 a| 264 a| 283| a| 285 a| 259] a| 256) al 2.77| a| 251 a| 251] a| 1.4
tienivy povmasejici 202| a| 216) a| 2.26| a| 232| a| 205| al208]| a| 250) a] 220| a| 2.02] a] 242] =
nudiny-zajimavy 356 al 37| a| 365] a] 350 a| 351| a|37M| a]| 327| a| 3.83] a| 3.72| a| 1.82
e ey ey 250) aj 243)| a| 257| al| 2.39| a| 230| a| 232| a] 252| a| 247| a| 214] a] 1.1
wliravy-neviiravy 277 al 321| b| 314]| a| 304]| a] 331 b| 309] a]| 314] a]| 3.25| a| 319| a| 3.73|™
Tab.1.19. Vliv otazky dt2.6. Navitéva muzei a galerii
na velikost obce dotazovanych respondenti, N= 994 Priloha ¢, 13
1 2 3 4 § 6 T 8 9 F
Zabava 273| a|l 238| a| 225| a| 267]| a|271] a|253| a|258| a| 258| a| 2.42| a] 1.77
Odpotinek 234 al| 209| a| 2.22]| al| 230| al242] al|239| a|2.22]| al| 2.16] a| 2.19| a] 1.10
Pouéeni 1.73] al 168| a| 1.85| al| 159] al180| a|202| a|184]| a| 164]| a| 1.84] a| 1.4D
Pieta 354 b| 338] al 283] al| 3.32] al|3.41] a|351] a|3.13] a| 3.20| a| 295] a] 3.33| ™
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Tab.1.34. Vliv obrazku dt1.2 Kasemata — Spilberk podle prijmii dotazovanych

respondentii, N= 952 Priloha ¢. 14
Zaméstnini_Podnkani__majserta  Dichod _soc a Kapesné  Dary  Jiné piijmy F
vausujici-uklidiujici 237| a| 250 a| 240| a| 237|a| 260)] a| 257|a|300)] a] 253] a 097
| ohyzdny-kr dsny 263 al| 271| a| 360| a| 230]Ja] 262| a| 285|b|300| a] 267| a 21|
tsnivy-povanasejici 211| a)| 228]| a| 340)] a| 190|a]l 198] a| 223|a|200) a|] 220] a 277
| nudny-zajimavy 365 a| 354| a| 380| a| 331]a] 358| a| 360[|a|l400| a] 353 a 115
nepd ey pr ijeny 243 a| 240) a| 300| a| 210ja) 249) a| 265|b| 300) a) 247| a 211 *
viir sy -neviravy 313) a| 307| a| 260| a| 266]lal 300 a) 315)/a| 200| a] 3.27| a 239) *
Tab.1.35. Vliv otazky dt2.6. Navitéva muzei a galerii podle pfijmii dotazovanych
respondenti, N= 952 Priloha ¢é. 15
Zaméstnani . Podnkani  majsenta  Dichod  socpodpora Kapesné Damn Jiné pi F
Zabava 2601 a|l 265|a| 280|a|l 223|a 281 a| 279|a| 200|a 187 a 227 |*
Odpoéinek 228|a|l 228|a|l 260|a| 207]|a 223 a| 251|al 1.00]a 227 a 1.16
Pouéeni 1.74|a| 1865|a]l 220|a| 180lal 200|al| 190|a] 100[a] 1.80|a 0.99
Pieta 332 a 3.27|al z40lal 3.26|a 353|a|l 371|a| 500|a 3.00| 2 1.68
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Tab.1.36. Vliv otazky dt2.13. Navitéva pamatniku udalosti a obéti éarodéjnickych procesi

podle piijmi dotazovanych respondenti, N= 125 Priloha ¢é. 16
Zaméstnani Podnkani__ majseta  Dichod  soc.podpora  Kapesne Dary Jine pi F
Zahava 260] a 265 a 280|a| 223|a 281 a]l 279]a| 200]a 187 a 227 |
Odpodinek 228] a 2.28| a 260la]l 207|a 223 a]l 251)al 1.00]a 227] a 1.16
Poudeni 1.74]| a 165] a 2.20)a 1.80]a 2000 al 190)a| 1.00]a 1.80] a 0.99
Pieta 3.32] a 3.27 | a 340 a 3.26|a 353 a] 371]al| 500]a 300| a 1.68

Tab.1.37. Vliv otazka dt2.14. Navitéva mist spojenych s protihabsburskym a protikatolickym odbojem
v obdobi po bitvé na Bilé Hoi'e a po Tiicetileté valce podle piijmi dotazovanych

1 respondenti, N= 125 Priloha ¢. 17
Zaméstnini Podnkini__mairenta Dichod  soc.podpora  Kapesné  Dary Jiné pi F
Zibava 33 |a 280|al 400lal 3.12]a 3001 al 314|al o000 467 | a 1.63
Odpoiinek 314|a| 293|a| 400|a|l 294]a 300l al 3.14|a| 000 400|a 0.54
Pouéeni 261 )|a 197|al 100lal 212|a 200| al 229|a| 000 300 a 1.73
Pieta 264 a 200lal 100lal 182|a 233 a|l 229|a| 000 300|a 1.88
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7 Tab.1.1. Moinosti nabidky produktii rekatolizace a ¢arodéjnickych procesi

Souviskost s

Typologie pamitek Nazev pamalek rekatolizaci Kraj
Paméind mista IWohvla na Bilé hofe s Praha
Paméalng mista Pamélnik popravenych eskych pand Praha Staré Mésto - Staromésiské namésl
Pamétné mista Pamétni deska Vaclava Budovce 7 Budova Stredocesky Mnichovo Hradisté
Pamatna mista SochaVaclava Budovce 1 Budova Stredodesky Mnichovo Hradiste
Paméina mista Socha Véclava Budovee 7 Budova Praha Staré Mésto
Pamétnd mista Obelisk Jarosiava Boffly z Martinic Praha Hraddany
Paméing mista Obelisk Viléma Slavaty Fraha HracEany
Muzea a galerie Muzeum Jana Amose Komenského Zlireskoy Uhersky Brad
-expozice Jan Amos Komenstd bdstvu
Muzea a galerie Pedagogicke muzeumn J A Komenského Praha
-gxpogice J A Komensky aceské Skola
Muzes a galerie Muzeum Komenského Olomouck
Archieldonické pamidky - lidové erchiteldura Bartkiy miyn - rodny dim J.A. Komenského Ziinskyf
Pamétna mista Zlinsky
Pamédng mista Zlircsky
métna mista Pardubicky Ujezdech - RilZovy paloutek
Paméiné mista
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Sakralni architeldura - monumentaini Jezultska kole e Ustecky Litaméfice
Sakraini architeldura - monumentain Jezutska kolej Wysoting Jihlava
Pamaing mista Paméini deska Bohusiava Babins ot Kralovehratecky | Ryehnov nad KnéZnou
Sakraini archileltura - monumentaini Jezullska kolej - Klementinu il Praha Staré Mésto
| Funeraini pamétky Jezutskd hrobka s Ustecky Chomutoy
Archielonické paméticy - archtelonické dopifiky | Relét B Balbina v Klementinu — Praha Staré Mésto
Pamétnd mista pamétni kdmen s deskou ob&ti - Clomoucky Vernifavice
Pamalna mista pamatni kdmen 5 deskou obeli i Olomaucky Sobotin
Sakraéini architeldura - drobné pametni ki posledniho louceni o Qlomoucky Velkée Losiny
Architeltonické paméticy - hrady, zémky, twze zémek Velké Losiny — Olomoucky Velké Losiny

- expozice Carodénicky =4
Pamatna mista pomnik poprav obéti Carodénickych procesi Olomaucky Velké Losiny
Pamélng misla pamélni deska na zémku v Vellych Losindch Olomoucky Velké Losiny
Paméind mista pamétni kdmen s deskou ob&i o Olomaucky Ragstin
Sakréini architeldurs - drobné Kamennd bozi muka o Olomaucky Rapotin
Sakraini architeldura - drobnd Carodéjricka bodi muka Olomaucky Surmgerk
Paming mista pomnik na misté popray obéli Carodénickych procesd | Olomavcky Sumperk
Pamdéiné mista pamétni deska v misté vézend - Clomouicky Sumgerk
Paméiné mista pamélni deska dékana A Lautnera i Olomoucky Sumperk
Architelonické pamétiy - lidové architeltura | Geschadarily dim e Olomaucky Sumperk
Paméalna mista Pomnik cbétem Earodénickich procesd -, Olomaucky Miroy
Paméinég mista pomnik na pamétiu upéleni dékana KA Laudners ey Olomoucky Moheinice
Paméina mista pamélni deska Carodéinickych proces A Olomaucky Mohelnice
Muzea a galerie Méstské muzeum = Olomoucky Zlaté Hory

- vistava vEnovana Carodijnickym procesdim
Pamélné mista pomnik poslednich 1 obéti Carodéjnickych procesl | Qlomoucky Domasoy
Paméina mista pomnik ohétem Earodénickych procesd = Olomaucky Jeganik
Pamélndg mista pamétni deska natzv. Kelovné — Olomaucky Jesenk
Pamélng mista pamdnik na misté popray o Olomaucky Ziaté Hory
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