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OfetFovatelstvi a porodni asistence

Identifikace a analyza rizik v oSetrovatelské praxi

1. Aktuilni

2. Uzite¢né a prospéSné
3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjSi dostupné pra enx
3. Dobra, b&zn¢ dostupné prameny :
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Mimofiadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovuyjici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

T¢ma bakalatské prace, které se zabyva identifikaci a analyzou rizik v odetfovatelské praxi,
povazuji za aktudlni. Teoreticka ¢ast je ucelend, logicky Fazend, s odkazy na literaturu. Velmi
ptkn€ je zpracovana kapitola popisujici pozadavky na fizeni kvality a systémy certifikaci
kvality péée v nemocnicich.

Cilem vyzkumné price bylo nejenom identifikovat rizika, se kterymi se sestry potkavaji ve
V¢ praxi, ale 1 popsat preventivni mechanismy sniZujici pravdépodobnost poskozeni zdravi
sester béhem vykonu jejich povolani. Pro naplnéni cile autorka zvolila kvalitativni
vyzkumnou metodu. Prostiednictvim hloubkovych rozhovorii ziskala velké mnoZstvi dat.
Ocefiuji naslednou analyzu a kategorizaci vysledki. V diskuzi autorka vyslovuje vlastni
ndzory vychazejici z praxe a dochazi k velmi zajimavym zavérim. Po odborné strince mam
dvé drobné pfipominky (nikoliv vytky). Autorce doporuduji spise neZ zdravotnické zafizeni
pouZit termin poskytovatel zdravotnich sluZeb a misto nozokomialni nakazy - infekce spojené

se zdravotni péti. V praci postrdddm seznam zkratek a.ptilohu sempirickym -ndstrojem .- - oo - --

(otazky k rozhovoru). Pies vyse uvedené pfipominky povazuji predkladanou praci za zdatilou,
pekné zpracovanou, vhodnou k dal3i publikaci.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél

Otazky k ustni obhajobé prace:
I Co Vas be€hem vyzkumného Setfeni nejvice prekvapilo nebo zaujalo?
2. Jaky postoj maji sestry k periodickému skoleni BOZP?
3. Jakym zplisobem lze zlepsit efektivitu téchto $koleni?
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