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Anotace

Obraz Zeny 19. stoleti u Karoliny Svétlé a EliSky Krasnohorské (na zakladé

vybranych textii)

Cilem této prace je porovnani literarni Cinnosti dvou ceskych spisovatelek
19. stoleti — Karoliny Svétlé a ElisSky Krasnohorské. Na zdkladé vybranych texti
autorek je provedena charakteristika jejich literarni ¢innosti a typologie hlavnich postav
véetné jejich osudi. Vedle literarni tvorby obou zminénych autorek neziistane
opomenut ani jejich osobni Zivot v&etnd snahy o emancipaci zen. Uvodni &ast se
zaméfuje na charakteristiku doby 19. stoleti zpohledu postaveni zeny v Ceské
spolecnosti a jejiho vyvoje. Zavér prace obsahuje shrnuti tvorby obou autorek a

porovnani jejich ¢innosti.

Abstract

Image of a 19th century woman as described by Karolina Svétla and EliSka

Krasnohorska (based on selected texts)

The aim of this study is to compare literary activity of two Czech writers in th 19th
century - Karolina Svétla and Eliska Krasnohorska. Based on selected texts of the
authors is made a characteristic of their literary activities and typology of the main
characters and their fates. In addition to the literary work of both these authors it will
not be overlooked their personal life and commitment to the emancipation of women.
The introductory section is focused on the characteristic of years of 19th century from
the perspective of the statues of a women in Czech society and its development. The

conclusion summarizes the work of both authors and compares their activities.
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1 Uvod

Karolina Svétla a Eliska Krasnohorska byly vyznamnymi ptedstavitelkami ceské
literatury 19. stoleti. Tyto autorky se neproslavily pouze svou ¢innosti literarni, ale také
¢innosti vlasteneckou a predev§im emancipacni. Piisobily v mnoha diilezitych zenskych
spolcich a svou zasluhou ptispély ve velké miie k vylepSeni celkového postaveni Zen ve

spolecnosti, pfedevsim jejich vzdélani.

Tyto autorky jsem si zvolila pfedev§im proto, Ze i ptes svilj znacny piinos ceské
literatue a spolecnosti nejsou v dnesSni dobé Siroké vetejnosti tak znamé jako jejich

soucasnice Bozena Némcova.

V této praci se zamétim na porovnani literarni ¢innosti Karoliny Svétlé a Elisky
Krasnohorské. Charakterizuji hlavni znaky prozaické tvorby obou autorek a na zaklade
vybranych textl provedu typologii hlavnich postav vcetné jejich osudil a vzajemnych
vztaht. Vedle literarni tvorby obou zminénych autorek nezlstane opomenut ani jejich

osobni Zivot v¢etné snahy o emancipaci Zen.

Prace je rozdélena do tfi hlavnich kapitol. Prvni kapitola zachycuje
charakteristiku doby 19. stoleti z pohledu postaveni Zeny v ¢eské spolecnosti a jejiho
vyvoje. Dillezitou roli zde ptedstavuji predev§im nové zakladané zenské spolky. Druha
kapitola se vénuje Karoliné¢ Svétlé. Vedle popisu dilezitych udalosti autor¢ina zivota se
tato kapitola bude zabyvat charakteristikou dila autorky a rozboru vybranych romant.
K rozboru jsem zvolila romany Vesnicky roman, Kiiz u potoka a Kantircice, kde budu
Cerpat predevsim z vlastni interpretace. Tteti kapitola se vénuje druhé autorce - EliSce
Krasnohorské. Tato kapitola opét obsahuje stru¢ny popis Zzivota autorky, dale
charakteristiku jejiho prozaického dila a literdrni rozbor vybranych divéich romant
Svéhlavicka a Jedind. Pti rozboru jmenovanych romanl vychdzim opét predevSim
z vlastni interpretace. Zavér prace obsahuje porovnani ¢innosti obou autorek, tedy i

jejich nahledu na ,,moraln¢ spravnou zZenu v 19. stoleti®.



2 Charakteristika doby

Zivot Zeny byl na podatku 19. stoleti pfesné vymezen obecné uznavanymi
normami. Ukolem rodi¢t bylo nechat svou dceru fadné vychovat a opatfit ji dobie
zabezpeceného muze. Ukolem divky a pozdéji Zeny bylo vést domacnost a starat se o
vychovu svych déti. Zivot Zen spocival pouze V zavislosti na svém muzi, jen velice
ojedinéle si Zeny dokéazaly vybudovat samostatnou existenci. Vyhradné vdané Zeny byly
akceptovany tehdejsi spolecnosti a mohly se v ni aktivné projevovat. Proto se mnoho
Zen strachovalo o svou budoucnost a obavalo se, Ze zlstanou svym rodinam na obtiz,
pfedev§im svym bratrim, ktefi méli povinnost se o né v pifipadé potfeby postarat.
Nékteré divky sice mély moznost ziskat povinné Skolni vzdélani, avsak divéi skoly,
které zacaly vznikat po roce 1775, byly orientované predevsim na praci v domacnosti a
jejich vyuka byla vedena v némeckém jazyce. Zeny nemély zadna prava ani moZnost
vést svilj vlastni nezavisly Zivot. Proto neni divu, Ze nejen u nds, ale i ve vétSiné zemi
Evropy se pomalu formuje myslenka rovnopravnosti zen. Zeny si zacaly uvédomovat,
ze jsou ve svych pravech velice omezovany a Zze dokdZzou byt svym muzim
rovnocennymi partnerkami. Zeny véfily, Ze svou iniciativou mohou vylepsit nejen

situaci svého postaveni ve spolecnosti, ale i urovei celého naroda.

Ceské zeny mély velikou vyhodu, Ze od pocdatku nachazely znaénou oporu u
fady vzdélanych muzi, ktefi s nimi diky soudobé situaci nerovnopravného postaveni
¢eského naroda v habsburské fi$i sympatizovali. Zvlastnost hnuti ¢eskych zen spocivala
v tom, ze nebylo sméfovano proti muzum, naopak Si na této spolupraci s muZzi
zakladalo.,, Mira, v niz se po celé 19. stoleti rozvijela spoluprace mezi ceskymi Zenami a
osvicenymi muzi, byla unikatnim jevem v celé Evropé.“* Této spolupraci s muzi byva
pozdéji vytykano, Ze zeny neumi samy bojovat za sva prava. Hnuti Zen nebylo
sméfovano pouze k zajisténi veétSich moznosti pro Zeny, ale bylo spojeno s potfebami
celého naroda. Zeny si uvédomovaly, Ze jejich snahy o vétsi prava Zen jsou uzce spjaty
s demokratizaci, a proto se jejich boj neomezoval pouze na prava zZen, ale také na

zlepSeni urovné celého ¢eského naroda.

Mezi prvni Ceské feministky lze zafadit jiz Magdalenu Dobromilu Rettigovou,
ktera je vetejnosti znama predevsim jako autorka kuchaiek. Mélokdo jiz ale vi, ze prave
témito kuchatkami se snazila povznést kultivovanost jazyka Zen znizSich vrstev.

Rettigova se nesnazila o rovnopravnost zen, naopak jeji ndzory na manzelstvi byly

'NEUDORFLOVA, M. Ceské zeny v 19. stoleti: Usili a sny, tispéchy i zklamdni na cesté k emancipaci.
Praha: JANUA, 1999, str. 10.



velmi konzervativni. Velice si zakladala na vzd€lani zeny, které povazovala za
prosttedek, jimz si u svého muze ziska respekt. Rettigova se zaslouzila o rozvoj ¢eského
naroda predevSim snahou o zlepSeni podminek nizSich vrstev spolecnosti. Zakladala
soukromé skoly pro chudé divky a zdarma je ucila nejen pracim v domacnosti, ale i
Ceskému jazyku. Ve svych povidkach varovala divky pfed moznosti nemanzelského

poceti a jeho tragickych nasledki, coz bylo v té dobé velmi aktudlnim tématem.
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meStanskych rodin predevs§im v Praze, kde se poradaly spoleenské dychanky. Neni
divu, Ze se na téchto salonech velmi aktivné podilely i Zeny. Mezi nejvyznamng;jsi
patiily salony u Josefa Frice, Riegri i Vojty Naprstka. Jejich tradice se zachovala az do
1. svétové valky. Hlavnim organizatorem Ceského Skolstvi, ktery se také zapficinil o
vznik Skoly Budec v roce 1842, kterad byla o rok pozdéji rozsitfena o diveéi oddéleni, byl
Karel Slavoj Amerling. Plsobila zde i pozdgjsi manzelka F. L. Celakovského,
Bohuslava Rajska, kterd se snazila zvysit vzdclanost zen pieklady némecké a
francouzské literatury. Cilem jejich ¢innosti bylo vytvofeni obsahlého nau¢ného
slovniku. Amerling zval do Skoly odborniky a umélce, spolecenské akce vedl Josef

Kajetan Tyl. Zeny kolem Amerlinga publikovaly sva literarni dila v Tylovych Kvétech.

Ve 30. a 40. letech existovaly pouze div¢i tfidy v ramci zadkladnich Skol.
Soukromé penzionaty nebo klastery si mohly dovolit pouze bohatsi rodiny. Za vychovu
chudé divky byla zodpovédna piedevSsim matka, jen divky z mé$tanskych rodin si
mohly dovolit vychovatele. Jejich vzd¢lani se ale stale zamétovalo predevs§im na vedeni
domacnosti, vychovu déti a reprezentaci manzela. Bylo nepfedstavitelné, aby divka,
kterd je své rodin€ na obtiz, vykonavala n¢jaké zaméstndni. Toto neunosné biimé
mnoha neprovdanych Zen dalo vznik mySlenkam na umozZnéni lepSich pracovnich
podminek nezaopatfenych zen. V roce 1848 byl vyhlaSen Nastin zakladnich zasad pro
veiejné vyucovani v Rakousku®, v kterém byla sice statu uloZena povinnost pecovat o
vyuku obou pohlavi, o vys$§i vzdélani divek vSak vramci vetfejnych Skol nebylo
postarano. K vyraznéjSim pozitivnim zménam v divéim Skolstvi dochazi az v druhé
polovin¢ 19. stoleti. Zakladaji se vyznamné Zenské spolky, buduji se odborné divci

Skoly a ustavy umoznujici vyssi vzdélani divek.

Po odvolani Metternicha v roce 1848 se atmosféra v Cechach na kratkou chvili

podstatng uvolnila. Zeny se stale vice zapojovaly do nirodniho hnuti, dokonce i do

2BAHENSKA, M. Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. P¥ibram: Libri, 2005, str. 31.



politickych zalezitosti. V druhé poloviné 19. stoleti zaCaly v prazském prostiedi vznikat
zenské spolky, které si kladly za cil zlepSeni divciho vzdélani, kulturni, charitativni a
vlasteneckou ¢innost. Podle zakona v8ak z nich musela byt vylouc¢ena jakakoliv ¢innost
politicka. V roce 1848 se podaiilo v navaznosti na ¢innost salonu u Fricl zalozit prvni
Cesky spolek pod nazvem Spolek Slovanek. Hlavni piedstavitelkou tohoto spolku byla
polské Slechticna Honorata Zapova, ktera kritizovala dosavadni vychovu a Spatnou
znalost ¢estiny mladych divek. Jeho cilem bylo zalozit ¢eskou Skolu pro chudé divky a
tim pfispét k celkovému rozvoji vzdélavani Ceskych Zen, vcetné zlepSeni jejich

postaveni ve spolecnosti. Spolek bohuzel kvuli nedostate¢né podpoie brzy zanikl.

Velmi vyzna¢nou Zenou, kterd obohatila narodni kulturu, byla Bozena Némcova.
Nebala se dobovych mravii a oteviené se vzboufila proti svému nestastnému
manzelstvi. Jiz jeji odvaha polozit na hrob Karla Havli¢ka Borovského trnovou korunu
sveéd¢i o tom, Ze se snazila nejen svou tvorbou, ale i1 svymi ¢iny vzbudit sebevédomi
eského naroda, i piesto, Ze se ji poté némecké Gifady snazily znigit. ReSeni problému
postaveni Zen ve spole¢nosti vidéla predevs§im v jejich vzdélani. Némcova si byla
védoma toho, ze buditelé musi stavét pfedevSim na venkovském lidu, a tak se ve svém
literarnim dile snazila zachytit tradice a zivot prostych lidi nejen u nas, ale i na

Slovensku. Néarodni literaturu obohatila ptedev§im sbérem lidovych pohéadek.

Zenské hnuti v 50. a 60. letech se snazilo vychovat mladé divky tak, aby byly
schopné se samy uzivit. V roce 1851 vznikl prvni spolek pro materialni podporu vdov s
détmi a chudych divek — Spolek sv. Ludmily. V 60. letech zfidil spolek primyslovou
Skolu, zaméfenou na prakticky vycvik, kterd se snazila opatfit svym Zdkynim lepsi
moznost vydélku. V ramci Skoly byly pofadany vystavy zékovskych praci. Pozdéji se
vSak zeny nedokazaly uzivit ani celodenni praci a problém jejich obZivy byl stile

aktualni.

V 60. letech vznikl pod zastitou Vojty Naprstka Americky klub dam, ktery vSak
nebyl ufedné povoleny. Jeho cilem vedle charitativni prace a vzdélavani Zen bylo
zalozeni primyslového muzea. Vojta Néprstek byl stoupencem technické modernizace,
vidél v ni pfedevsim prostfedek k ulehCeni prace nejen Zenam. V ramci spolku bylo
usporaddno mnoho piednések, exkurzi a spoleCenskych akci, které byly ve velmi

hojném poctu navstévovany. Klub disponoval i svou $iroce vybavenou knihovnou.

Snaha emancipacniho plisobeni ¢eskych zen vyvrcholila v roce 1871 zalozenim

Zenského vyrobniho spolku, za jehoZ zakladatelku je povazovana Karolina Svétla.
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Hlavnim cilem spolku bylo umoznit chudym divkdm vedle zdkladniho vzdélani
v &eském jazyce i vzdélani odborné pro lepsi zptsob obzivy. Skola fungovala i jako
zprostiedkovatelna prace pro divky. Od pocatku 90. let vykonavala funkci starostky
Eliska Krasnohorska, ktera ziskala pfedev§im svou publika¢ni ¢innosti podporu Siroké
vetejnosti. Podle Krasnohorské bylo postaveni Zeny ve spolenosti ukazatelem jeji
urovné. Kritizovala nerovnopravnost zen nejen ve vzdélani, ale i jejich vykofistovani

V prumyslu.

Dilezitou Zenskou platformu piedstavovaly v druhé poloving 19. stoleti Zenské
listy, které pivodné vychazely jako pfiloha Kvéri. Jejich redaktorkou se pozdéji stala
Eliska Krasnohorska poté, co je pievzal do vlastnictvi Zensky vyrobni spolek roku 1874.
Zeny se jejim prostiednictvim seznamovaly nejen s tématy emancipa¢niho hnuti, ale
také s Ceskou a cizi literaturou, uménim, historii, hospodafstvim, primyslem, skolstvim
i zdravotnictvim. Na konci 19. stoleti se objevil dal§i Zensky ¢asopis Zensky obzor,
ktery byl zalozen studentem Vitem Kellerem a do kterého pfispivali vedle Zen i muzi.

Tento ¢asopis byl vSak pro svou liberdlnost Krasnohorskou odmitan a kritizovan.

I ptes vyrazné zlepSeni stavu divciho vzdélani, nebyla EliSka Krasnohorska
s jeho vysledkem pIné spokojena. Kladla si za cil, zpfistupnit Zendm vysSi formu
vzdélani. Jeji snaha byla realizovana ve dvou etapach. Prvni etapu realizovala
zalozenim div¢iho gymnasia Minerva roku 1890, kam se do prvniho studijniho roku
prihlasilo 51 divek. Druhou etapu piedstavovala snaha Krasnohorské, aby bylo divkam
umoznéno 1 studium na vysokych skolach, které bylo povoleno roku 1897 nejdiive na
fakulté filozofické a o par let pozdéji na fakulté 1ékarské Univerzity Karlovy. Jeji snaha
o zrovnopravnéni studia muzi a zen byla vSak dovedena k dokonalosti az na pocatku

20. stoleti.
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3 Karolina Svétla

3.1 Zivot

Karolina Svétla, vlastnim jménem Johanna Rottova, provdand Muzdkova, se narodila
v Praze v Postovské ulici vdomé U tii krald dne 24. unora 1830. Johanna Rottova
pochézela ze staroprazské obchodnické rodiny. O tfi roky pozdé€ji se narodila jeji sestra
Zofie Rottova, pozdgji znama jako Sofie Podlipska, a v roce 1837 pfisel na svét mladsi
bratr Jindfich. Jejich otec, Eustach Rott, pfisel jako chudy chlapec z Ceského Brodu do
Prahy. Vyucil se v obchodnickém domé a pozdé&ji si zde zaloZil 1 vlastni obchod. Otec
Johan¢iny matky Anny pochazel z Poryni z bohaté rodiny. Za napoleonskych valek se
dostal na Piibramsko, kde poznal z prostého pivodu pochazejici Katefinu Vogelovou,
Johanc¢inu babicku. Na zaklad¢ jejich vztahu se u Johanky pozdéji rodi otazka
nesrovnalosti muze a Zeny rizného povahového zalozeni i vzdélani, které se pak

vénovala po cely zivot.

Vedle vztahu prarodi¢t méla na jeji smysleni znaény vliv i vychova otce. Ten ji
Casto braval na prochazky po Praze, pti kterych ji pfiblizoval ¢eskou ndrodni minulost.
Otec v ni probudil nejen zdjem o ¢esky narod tim, ze odsuzoval soudobé ponémcovani
Ceské spolecnosti, ale 1 socidlni citéni. Poukazoval casto na tézky Zivot nizsi
spolecenské vrstvy a zdlraziioval, Ze pravé tato vrstva tvoii zéklad spolecnosti. Toto
socialni citéni v ni prohloubil pozdéji i Jan Neruda, ktery sam pochéazel z chudého
prostiedi. Vyznamny vliv mély na mysleni malé Johanky také osvicenské myslenky a
nazory Bolzanovy. Jeji otec kdysi velmi horlivé navstévoval jeho pfedndsky, a jeho
zasady o nutné rovnosti lidstva pfijal za své. Tyto nazory také promitl do své dcery

Johanky.

Proto neni divu, Ze byla mald Johanka ve Skole velmi nespokojena. Vyucovani
Vv némciné ji davalo pocit odcizeni. Dokonce kvilli svym prvnim literdrnim pokustim,
které u divek v té dobé nebyly pfijatelné, byla nucena piestat navstévovat skolu a byla
vyu¢ovana pouze doma piedev§im k domacim pracim. Jeji nespokojenost
s konven¢nimi zvyky v ni utvofila prvni kritické pohledy na soudobou spolecnost

vcetné emancipacnich myslenek na zlepSeni prav divek a zen.

Prestoze ji rodina branila v rozvoji spisovatelského nadani, rozvijela, a¢ Casto
nevédomky, jeji touhu po vzdélani i smysl pro uméni. Vedle otcovych vypravéni v ni

vzbuzoval dédecek zajem o literaturu a uméni, babicka ji nevédomky ptfedavala prvky
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lidové slovesnosti ve form¢é pohadek a poiekadel. Umélecké nadani Johanky
ovliviiovalo také jeji pfiznivé okoli, predevS§im otcovi pratelé z vySsi spolecenské
vrstvy, ktefi se zajimali o uméni a humanismus, jak jim kazaly dobové trendy. Od 16-ti
let se se svou sestrou Zofii zadala u¢it Ceskému jazyku a &ist ¢eské knihy. Velmi ji
ovlivnil také domaéci ucitel hudby Petr Muzék, nadSeny vlastenec, ktery pochdzel ze
Svétlé pod Jestédem a ktery ji priblizoval soucasny Cesky zivot. Nejenze v ni prohloubil

jeji vztah k vlasti, ale zaroven diky nému poznala soudobé piedstavitele ¢eské literatury.

V roce 1848 nastalo uvolnéni politického rezimu a Johanina rodina se zacala
aktivngji zapojovat do spolecenského Zivota. Jeji snoubenec Petr Muzdk piivadi do
rodiny vyznamné osobnosti z Ceské spolecnosti. Roku 1849 se poprvé setkava
s Bozenou Némcovou, coz ma na Johanu povzbudivy vliv. Diky Némcové se zatina
zabyvat 1 otazkou divciho vzdé€lani. V roce 1852 se vdava za Petra Muzdka a o rok
pozd¢ji se jim narodi dcera Bozena, kterd vSak na pocatku roku 1854 umira. Tato
tragicka udalost ptivede v8ak Johanu k draze spisovatelky. Po smrti dcerky se proméni i
jeji vztah k Bozen¢ Némcové. Ztraci pochopeni pro jeji vztah s Vilémem DuSanem
Lamblem a ptfemlouva ji, aby se obétovala pro dobro své rodiny a piestéhovala se za
svym muzem do Uher. Némcova se vSak z Uher brzy vratila a opét navazala vztah

s Lamblem. V této dob¢ kon¢i jejich pratelstvi.

Svou prvni spisovatelskou prilezitost dostava Svétla roku 1858, kdy Vitézslav
Halek sbira ptispévky pro almanach Mdj. Johanna se vSak boji neuspéchu, a tak svou
novelu Dvoji probuzeni vydava poprvé pod svym pseudonymem Karolina Svétla.
Vydanim almanachu Md;j 16. kvétna 1858 vstupuje do c&eské literatury jako
spisovatelka. Sviij literarni pseudonym si zvolila podle své oblibené netete Karoliny a

podle vsi Svétla pod Jestédi, odkud pochazel jeji manzel.

Diky svému manzelovi poznala roku 1853 Podjestédi, které si zamilovala a které
ovlivnilo jeji literarni tvorbu. Vedle krasy piirody si v§imala i zivota venkovského lidu,
ktery se snazila pochopit. Castymi navstévami si ziskala divéru venkovani a okruh
jejich pratel se rozsifoval. Setkala se zde se svétem neznamym, ktery spliioval jeji
romantické predstavy a zpevnil jeji narodni citéni. Stale vice si uvédomovala veliky
rozdil mezi méstskou povrchni spolecnosti a venkovskym lidem, v kterém vidé€la spasu
¢eského naroda. Vedle venkovskych tradic a povér si v§ima socidlnich nepomérii a
sympatizuje predevsim s chudou vrstvou. Diky jestédskému lidu se zlepSuje i jeji

¢estina, studuje jazyk lidu, jeho réeni, povéry, fikadla i povésti, které si zaznamenava.
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Svétla méla veliké Stésti, ze jestédsky namét neuzila ve svych dilech Bozena
Némcova. Ta Jestéd navstivila jesté pfed ni jiz roku 1850. Setkala se zde vsak
s nezdarem. Lid se ji kvili jejimu manzelovi obaval a vyhybal se ji. Svétla se vSak
s takovym problémem nesetkala. Diky manzelovi v ni jestédsky lid spatfoval svého
ptitele, a proto se s nim snadno sblizila. Lid¢ si s ni naopak radi povidali a svétovali ji

své zkuSenosti, moudrosti a myslenky.

Dulezitou kapitolu zivota Svétlé piedstavuje jeji vztah s basnikem Janem
Nerudou. Dodnes neni jisté, jak dlouho jejich vztah trval. Mnoho odborniklii se
domniva, Ze k jejich setkdni doslo jiZz pted vydanim almanachu Méj3. Svétla sice ve
svych memodrech zminuje, Ze ji ve véci almanachu navstévoval pouze Vitézslav Halek,
presto je mozné se domnivat, Ze ji v této véci navstévoval i Neruda. Napovidala by
tomu i novela Ldska kbasnikovi, ktera jakoby svym obsahem pfipominala jejich
milostny vztah. Je zde licen ptibéh chudého talentovaného basnika Oskara, jehoZ basné
jsou odmitany a kterého ve své tvorbé podporuje vzdéland Isabela. Isabela nakonec
Oskara kvili manzelovi odmita. Novela byla sice vydana az roku 1860, ale dochoval se
pfesny datum, kdy na ném autorka pocala pracovat, a to 9. fijna 1858. Je vsak také
mozné, ze se novela na biografickych prvcich nezakladala a Ze se jednalo jen o pouhy
vymysl fantazie Svétlé. Z let 1858-1861 se bohuzel nedochovala zadna jejich spoleéna
korespondence, ktera by tyto domnénky potvrdila. Také jejich dochovanou vzajemnou
korespondenci nemizeme povaZovat za pfili§ spolehlivy zdroj, ponévadz se zachovala
predevsim jen v opisech, které Svétla pofizovala pro svou sestru Zofii. Originaly byla
Svétla nucena spalit na Zadost svého muzZe Petra Muzéka poté, co se roku 1862 jejich
vztah vyzradil. V té dobé hrozilo Nerudovi vézeni pro nezaplacené dluhy a Svétla mu
po prostiednikovi zaslala penize. Po ndvratu Svétlé do Prahy védéla jiZ o jejich vztahu
cela spoleCnost. Svétla byla nucena prerusit s Nerudou styky, nezminila se o ném
dokonce ani v pozd¢jsich literarnich vzpominkach. Tajné mu vSak poslala posledni
dopis, v némz mu prozradila své city. Tento dopis vSak Nerudovi nikdy doru¢en nebyl,
aniz by o tom Svétla védéla. Neruda ani po jejich rozchodu na Svétlou nikdy

nezaneviel: ,, Nemohl-li ji milovat jako Zenu, nikdy ji nepfestal milovat jako umélkyni. “*

I kdyZ neni jisté, jak dlouho jejich vztah trval a zda-li pokracoval i po roce 1862,
vime alesponi na zdkladé dochované korespondence, ze se V jejich ptipadé jednalo o

lasku citovou, ktera s nejvetsi pravdépodobnosti nikdy fyzicky naplnéna nebyla. Svétla

3 Bourky: Piibéh Karoliny Svétlé a Jana Nerudy. Litomysl: Paseka, 2007, s. 113.
*SPICAK, J. Karolina Svétla. Praha: Melantrich, 1980, s. 78.
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nebyla ve svém manzelstvi Stastna, a tak nalezla porozuméni pravé u Jana Nerudy,
s kterym ji sblizovaly i zajmy literarni. Neruda vSude nardzel na odmitani a zacal ztracet
viru v sam sebe. Svétld v ném vSak spatfovala umélecky talent, podporovala ho a
nabadala Kk dalsi c¢innosti. Neruda vni vidél svou zachrankyni a jeho vdé¢nost
ptechazela v hluboky cit, ktery se stale stupnioval. I kdyz Svétla prozivala citové vnitini

drama, nikdy nenechala piekrocit jejich vztah z mezi pratelstvi.

Roku 1874 byla Svétla nucena pierusit svou spisovatelskou ¢innost kvili t€zké
o¢ni chorobé. I kdyz v roce 1877 napsala jesté povidku Prisla do rozumu, byla to jiz
posledni prace, kterou v té¢ dob¢ napsala vlastnorucné. Dalsi prace musela jiz diktovat.
Roku 1884 se jeji zdravotni stav pocal zlepsovat. Téhoz roku byla jiz schopna bojovat
za své Podjestédi proti ponémcovani. Snazila se zde nechat ziidit nové ceské skoly a

knihovny.

Nelze opomenout ani jeji politickou a emancipacni ¢innost. Roku 1862 se Svétla
zGcCastnila svym slavnostnim proslovem na vzniku télovychovné organizace Sokol.
Mnoho let zasvétila také Spolku sv. Ludmily a roku 1871 se stala zakladatelkou
Zenského vyrobniho spolku. Na myslenku zaloZeni ji piivedla roku 1866 skutenost,
kdy po prusko-rakouské valce zlistalo mnoho nezaopatienych vdov a sirotki. V ramci
spolku se vytvofila pracovna pro nemajetné zeny, pfi¢emz vydélek jejich prace pripadl
pouze jim. Kdyz se Zeny nebyly jiz schopny svou praci uzivit, snazila se Svétla ziidit

ucilisté pro divky a Zeny — Skolu ru¢nich praci, pozdéji 1 obchodni Skolu.

V 80. letech vystupovala proti staro¢echiim, proti jejich programu, ktery byl
spjat predevsim s prospéchem velkostatkaia a Slechty. Bojovala nejen za prava lidu, ale
i za budoucnost ¢eského naroda, pficemz vystupovala proti jeho ponémcovani. Byla
utvrzena ve své vife v pracujici lid a lasce k narodu. Prave tato dobova politicka situace
ji upevnovala v jeji pozici v demokratickém a narodnostnim duchu. Proto také v bojich
o Rukopisy setrvavala na stran¢ zastancu jejich pravosti. V tomto obdobi vystupovala
také proti lumirovciim a jejich svétové Skole. Pfedevsim je kritizovala proto, ze uméni
by nemé¢lo slouzit jen uméni samotnému, ale vyssim cilim jako narodnimu pokroku a
demokracii. Ve svych dilech z tohoto obdobi zobrazovala dobové spolec¢enské udalosti,

napt. délnické boje, kde sympatizovala s pravy délnictva.

Roku 1892 ji postihla ztrata manzela a o pét let pozd€ji zemiela 1 jeji sestra
Zofie. V t&chto letech ji z4d4 Alois Jirasek, aby sva dila nechala pielozit do polstiny a

ptedev§im sviij velkolepy Vesnicky romdn do némdciny. Svétla vSak odmita
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s odiivodnénim, ze je dilo psdno pouze pro naSe pomeéry. Na konci 19. stoleti vSak
nechava prostfednictvim Viléma Mrstika pielozit sva dila do rustiny autorkou Jedovkiji

Michg¢;j evou®. V poslednich letech zivota se jiz vzdaluje od vetfejného a literarniho déni.

Karolina Svétla umira po velkém fyzickém utrpeni 7. zéaii 1899 v Praze na
Karlové namésti v domé U kamenného stolu. Ve svém nekrologu piSe o Svétlé Eliska
Krasnohorska: ,,Jako by nechtéla preziti doby vyznamné a sobé drahé, jejiz byla
nejvernéjsi dcerou, vyplnivsi v ni statecné ukol svij, v poctivéem nadSeni sobé za
povinnost uloZeny, - kratce pred vyprsenim svého stoleti vydechla naposled
Neprekrocila hranice toho stoleti, v nemz narod jeji z mrtvych vstaly se znovu zrodil a
rozkvetl divotvornou silou ryziho, vrouciho viastenectvi, v jehoz duchu Zila i zemrela

~ ~ ‘(6
nepromenena ...

Svétla nebyla za své doby docefovana. V dopise z 30. Cervence 1889 si
Krasnohorské stézuje, ,,Ze jeji prdace nejsou v zadné studentské knihovné ni v Praze ni
na venkové“. Dokonce nebyla ani vybrina na seznam spisovateld vhodnych pro
lidovou cetbu. Tyto neuspéchy bylo mozné pficitat politice starocechtl, kterou Svétla
kritizovala. Jeji tvorba byla jiz od samého pocatku doprovazena negativni kritikou,
Svétla se vsak nikdy nenechala odpudit. Zna¢na ¢ast nasich vyznamnych spisovateli Si
vSak jeji tvorby velmi vazila, pfedevS§im jiz zminény Jan Neruda. Jeji ptispévek byl
74ddan i do pamétniho almanachu Cernd hodinka, kam po naléhani pfispéla
memoérovou praci Uryvek ze vzpominek. Jeji netsp&$nosti mohlo také napomahat
ukonceni pratelského vztahu s Bozenou Némcovou. Po smrti Némcové v roce 1862 se
stala jeji pokracovatelkou. AvSak Casto se na ni tak nenahlizelo, nybrz dochazelo
K nesmyslnému porovnavani jejich ¢innosti. Svétla se tak Casto ocitala v jejim stinu. Je
nutné, si vSak uvédomit, zZe nelze tyto autorky porovnavat, protoZe jejich tvorba neni
soucasna, nybrz nasledna. V dobé&, kdy Némcova umird, poc¢ind teprve Svétla svij
literarni vzestup. Je nutné vzit v potaz odlisné dobové podminky, potfeby naroda i rizné

ideové zaméfeni obou autorek.

Karolina Svétla vsak svou literarni tvorbou pfedbéhla svou dobu. V jejich dilech
nenalezneme jen realistické zobrazeni Zzivota na venkové, protkané romantickymi

popisy prirody, ale i hlubokou myslenku. Teréza Novakova ve svych statich o Svétlé

> SPICAK, J. Karolina Svétla. Praha: Melantrich, 1980, s. 123.
¢ Tamtéz, s. 125.
"Tamtéz, s. 127.
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vyzvedad skuteCnost, ze ,,pri bedlivem studiu jejich del poznavame v ni i velikou

myslitelku .2

Celd umélecka cinnost Svétlé byla tendencni. Svou tvorbu pocala nejdiive
salénnimi novelami, které byly v té dob¢ velmi modni a oblibené. Zamétila se v nich
predevsim na vykresleni postav a vad divek z méstanskych rodin. Pozdéji vstoupila do
popiedi tendence jina, a to snaha vyliCit zasluhy ceského lidu o pokrok. Tuto tendenci
nachdzime napiiklad v jejim prvnim rominu Prvni Ceska. Mezitim se vSak Svétlé
otevird novy svét, svét prostého venkovského lidu, ktery se stal vrcholem jejiho dila.
Patii sem piedevsim jeji roméanova dila Vesnicky romdn, K¥iz u potoka, Kantiircice,
Frantina a Nemodlenec. Jestéd ji vedle poskytnuti nového materialu naudil vyhledavat
nepravosti ve spolecnosti a kritizovat faleSnou moralku vyssich vrstev. Proto pozdé&ji
Svétla prevedla svou kritiku do staroprazského prostiedi, kde si vSimala utlaCované
niz8i vrstvy spolec¢nosti, kterou ve svych dilech branila kritikou burzoazie. Z obrazki
staré Prahy vynikaly predev§im romany Zvoneckova krdlovna a Cerny Petiic¢ek. Po roce
1870 se opét vratila ke svému Jestédi, psala vsak jiz prozaické prace mensi, kde se
snazila dokreslit na zakladé vybranych individualit socialni charakteristiku. Z tohoto
obdobi pochazi naptiklad povidky Hubicka, Namluvy, Prisla do rozumu a jiné. Svétla se
v§ak svym dilem zasazuje i v boji proti ponémcovani v Podjestédi. Povidky Satands a
Hospodska v Letovicich jsou smérovany piedevSim proti ponémcovani ¢eskych Skol,
proti ¢emuZ 1 sama aktivné bojovala. Poslednim romanem Svétlé Mildcek lidu svého
kritizuje ¢eskou burzoazii, jeji konvence a zdkony, a snaZi se naleznout nové zasady
etického ¢lovéka moderni doby. Na konci 80. let sympatizuje s bojem délnictva. To
dava najevo naptiklad v povidce Prvmni akt, ktera vSak pro svou radikalnost neprosla
cenzurou a byla az pozdé&ji po cetnych upraviach vydana pod nazvem Pozde?

VvV moravském almanachu O bide.

3.2 Charakteristika dila

V 60. a 70. letech panoval v ¢eské literatufe zajem o rusky realismus. Autofi se
tedy nejen snazili o konkrétni historické zobrazeni skuteCnosti, ale i o poznani
hlubinnych procesti v dobové spolecnosti. Na zdkladé ruského realismu zacaly v Ceské
literatufe vznikat cykly’ malych prozaickych forem (&rti, povidek, piibshi). Tato

cyklizace se zakladala na vybéru urCitého prostoru, v kterém se jednotliva dila

®SPICAK, J. Karolina Svétla. Praha: Melantrich, 1980, s. 134.
? SOLOVJOVOVA, A. P. Povidkovy cyklus v Seské a ruské literatute 19. stoleti. In: Ceskd literatura.
1982, s. 312.
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odehravala a ktery celkovou tvorbu spojoval. Jednotné prostfedi tak proptijcovalo
jednotlivym dilim dojem jednotnosti a ucelenosti. Kazdé dilo vramci cyklu je
uzavieno, ziskava vSak v ramci souboru dals§i — hlub$i - vyznam. Zastupcem této
cyklizace vramci Ceské literatury je vedle Nerudovych Povidek malostranskych i
Katetina Svétla se svymi Kresbami z Jestédi. Tohoto dojmu ucelenosti dosahuje nejen
drsnym prostiedim jestédského venkova, ale také jednotnym kolektivnim hrdinou®,
tedy venkovskym lidem v Podjestédi, ktery vyznava urcity zpusob zivota a dodrzuje
dany tad spolec¢nosti, cirkevni i1 svétsky. Jiz samo venkovské prostfedi urcuje mravni
profil jeho obyvatelstva — od jejich obecného charakteru az po osudy jednotlivych lidi.
Zivot ¢lovéka je zde spjat s nerozluénou zemi a jejim folklorem. Venkované ,,jsou do
prirody doslova vepsani“** Mravné krasny Zivot predstavuje normu tohoto lidového
kolektivu. Vystupuji zde individualni povahy venkovani, které jesté nejsou zkazeny
moralkou velkomé&sta. Hrdinové, a& rozmaniti, jsou spojeni mravnim kodexem™ a Ziji
predevsim svou praci, kterd je nejen jejich zdrojem obzivy, ale i kazdodenni naplni
jejich Zivota. Lidé Ziji v souladu s tradicemi, jejich poruSeni pfinese ¢lovéku vzdy jen
nestésti. Z tohoto splynuti s pfirodou prameni narodni citéni a hrdost. | v tomto ¢istém,
velkoméstem netknutém prostiedi se vSak nachazi 1 Spatna moralka vysSich vrstev, ktera
Svétlé nabizi moznost kritiky. Na zakladé vyjimecnych individualit pak Svétld nachazi

moznosti pokrokového mysleni a vybudovani nového fadu moderniho ¢loveka doby.

Vedle pozdé&ji zacinajiciho realismu pokracoval v Ceské literatufe po roce 1848
romantismus, jez byl rozvijen piedev§im Karlem Hynkem Machou v dobé
predbieznové, tedy v 30. a 40. letech. Protoze tento smér v pobfeznové dobé zasahl
pouze uzkou zakladnu spisovatelli, pfedevSim majovcl, nebyl v Ceské literature
rozvinut tak, jako v literaturach svétovych. Bohuzel k ndm vstoupil v dob& nedozralych
podminek a politicka tiseni vrhala basniky zpét k pfezilym tradicim. A tak pfedevSim u
majovel, tedy i1 v dilech Karoliny Svétlé, miZeme spatfovat realistické tendence
protkané romantickou inspiraci a popisem piirody, ¢imz dosahovali pfesvéd¢ivejsiho
zobrazeni skute¢nosti. V dile Svétlé miZeme vidét toto prolnuti v zobrazeni redlné¢ho
prostiedi, v kterém jsou vSak hlavni protagonisté charakterizovani jistou vyjimecnosti, a
tim dochazi ke konfliktu mezi spolecnosti a individuem. Vice neZ pfiroda ji vSak
zajimal ¢lovek v boji s prirodou. Svétla si uvédomovala, ze vedle krasy pfirody je nutné

nahliZet i na jeji trpkost — Zivelné pohromy, hlad a jiné. Karolina Svétla, podobné jako

Y SOLOVIOVOVA, A. P. Povidkovy cyklus v &eské a ruské literatute 19. stoleti. In: Ceskd literatura.
1982, s. 313.

1 Tamtéz, s. 318.

Y Tamtéz, s. 318
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K. H. Macha, ve svych dilech uziva kontrastu ptfirody k zesileni ucinku v tragickych
situacich, ktery mizeme nalézt nejen ve Vesnickém romdnu, ale | v KFizi u potoka.
V dile Svétlé muzeme spatiovat i jasnou ideologii romantismu. Svétla odsuzuje mravni
a socidlni utisk, klade otazky ulohy individua ve spolecnosti, jeho svobody a
zodpovédnosti®®. Celé jeji dilo je protkano pravé touto ideologii, ba dokonce se na této
ideologii zaklada. Svétla vytvari ve svych dilech nevSedni situace a udalosti, které
vedou ke kritice spolecnosti a piehodnoceni mravniho usporadani svéta. Zabyva se také
politickou a socialni tématikou, ve svych dilech promita 1 téma revolu¢niho boje. ,,Je
znacny rozdil mezi realismem Nerudovym a realismem Halkovym ci Svetlé, kteri pro
svuj ucel vpravuji sve postavy a déje a nemohou se zbavit jisté idealizace a také
didaktismu.“** Ze smiSeni romantismu a realismu majovskou generaci vznikl podle
Vladimira Stépanka novy styl™, pro ktery literdrni historie je§té nestanovila vlastni

termin, novy styl, ktery ve svétové literatufe nema obdoby.

Jak jiz bylo zminéno V kapitole, kterd je vénovana zivotu autorky, Svétla méla
diky svému muzi moznost proniknout do zivota venkovand v Podjestédi, kam v letech
1853-1887 pravidelné jezdila na prazdniny. Petr Muzék ji v§ak umoznil poznat nejen
vesnicky zivot z obecného hlediska, ale i vnitini zivot jeho obyvatel, véetné jejich
myslenek, nazord a hodnot. Tento kraj se ji stal silnym a trvalym zdrojem tvirci
inspirace. Studovala a pozorovala zivot venkovand. Snazila se podat jeho objektivni
obraz a hluboce proniknout do jeho nejriznéjsich vrstev. Nesnazila se podat uceleny
pohled pouze v ramci jedné generace, zajimala se také o jejich historii a tradice, zivotni
styl, postoje, nazory i piedstavy. V ramci této spolecnosti si kladla za cil vykreslit osudy
a prozitky jednotlivcd, pifedevsim téch, ktefi z této harmonické spolec¢nosti vybocovali.
Tyto osudy pak vyhrocuje do konfliktnich situaci nejen proto, aby poukazala na
proto, aby na zaklad¢ téchto situaci zkritizovala stavajici fad a predstavila moznosti

pokrokového mysleni a modernéjsiho uspotradani svéta.

Vitézslav Halek uvetejnil v Kvétech roku 1869 nésledujici vyrok:

X . Vv v v v v ’ R v o . v, v 16
., Stastny Jested, Ze nasel svou Svétlou, a Stastna Sveétla, Ze nasla sviij Jested.

B STEPANEK, V. Z déjin obrozenské literatury. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1988, s. 195.
¥ Tamtéz, s. 198

5 Tamtéz, s. 199

1 SPICAK, J. Karolina Svétla. Praha: Melantrich, 1980, s. 35.
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Téma Podjestédi Svétlou ve své tvorbé naprosto ovlivnilo. Svétla si ho zvolila
nejen z hlediska individualniho, ale i1 z hlediska generac¢niho. Jako piedstavitelka
majovské generace vidéla v jestédském namétu naplnéni svych idealt. Jako zaklad
naroda vidéla pravé venkovsky lid, ktery byl zakladnim pilite ceského naroda a
nositelem jeho folkloru a tradic. Jejich prostiednictvim bojovala ve vlasteneckém duchu
také za svobodu a rovnost ¢eského naroda, i za uplatinovani lidskych prav. Davala
najevo svou lasku k vlasti, snahu o emancipaci zen i snahu vymanit se ze zavislosti
nejen svétskych, ale 1 nabozenskych. Svétld je k osudim svych postav chladnd a
skepticka, jedinou cestu k osvobozeni jedince vidi v boji proti spole¢nosti a prosazenim
revoluénich myslenek moderniho ¢loveéka. | zde mohla pravdivym zobrazenim jejich
Zivota poukazovat na pokrytectvi vyssich spolecenskych vrstev a kritizovat ho. Svétla
ve svych dilech poukazuje na faleSnou moralku vyssich tiid, které jsou ptvodci tragédii
zivota prostych lidi. Tuto realitu nejdiive jen proplétd do svych dél, pozdéji se stavaji
jejich nedilnou soucasti, ba piimo jejich zakladni myslenkou, jak je tomu naptiklad ve
Vesnickém romdnu. Podle Nerudy, jak uvefejnil roku 1862 v Hlasu, je zakladem d¢l
Karoliny Svétlé néjakd vzneSend mySlenka, vzeSla ze skutecnych spolecenskych
poméru, ktera poukazuje K idealnimu cili, ke kterému by spolecenstvi mélo na popud
individualniho jedince sméfovat.'” V dilech ji nikdy neslo o pouhé povrchové zachyceni
venkovského zivota, véetné popist jeho tradic a kras pfirody, tyto prvky plnily pouze
funkci doplnujici. Hlavni mySlenkou byla vzdy bojovnd idea proti vSemu starému a
Spatnému, tedy svétskému i cirkevnimu tadu. Chtéla svym ctendiim ukdzat moralni
vzory, ke kterym maji tihnout a které maji nasledovat v boji o lepsi zittky, ¢imzZ pro ni
literatura plnila vedle mnoha funkci i funkci vychovnou. Spatfovala v literatuie
prostiedek, kterym muze ovliviiovat soudobé Siroké publikum. Jestéd ji vsak ovlivnil
nejen v proze jestédské, ale naucil ji hledat i v Praze svét prostého lidu a zostfit tak jeji
kriticky pohled. Sama poznala moralku méstacké spolecnosti, plnou pomluv a ttokd,

pii rozchodu s Janem Nerudou, kdy se stala jejim teréem.

Svétla navazuje na pivodni tvorbu svych predchiidct z vesnického prostiedi,
kterd se vSak Vv Ceské literatufe nenachdzela na pfili§ vysoké urovni, a piivadi ji ve
svych dilech k dokonalosti svym pokrokovym myslenim a reformacni snahou. Ve svych
dilech predstavuje Svétla obraz starého ideologického svéta, ktery se hrouti, a proto je
potieba hledat nove¢ jistoty a stary fad pozménit. Na konfliktech novodobého mysleni se

starym poukazuje na etické problémy ¢loveéka. Svou latku historickou vSak vzdy ¢asové

' SPICAK, J. Karolina Svétld. Praha: Melantrich, 1980, s. 134.
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aktualizovala, aby skrze ni mohla promlouvat ke svému soucasnému c¢tenafi. Nikdy ji
neslo o pouhé vypravéni historickych faktl, své naméty vybirala piredevsim podle toho,

aby se v ném odrazela i situace doby, ale aby také byla dostupna SirSimu publiku.

Své naméty ziskavala piedev§im z vypravéni prostych venkovand, jak
zjistujeme z jeji korespondence a memoari. Tyto promluvy se liSily nejen v ptavodci,
ale 1 vcasu, obsahu, Zzanrové form¢ i stylu. Vedle samotného obsahu piedavali
vypraveci Svétlé, nékdy i nevédomky, své hodnoty, nazory, postoje i soudy. Autorka
tato data uspotradavala, hierarchizovala a vybirala nejzajimavéjsi naméty. Pro sva dila
volila ptedevsim ty, které byly svou povahou vyjimeéné a které ji umoznovaly predat
svému Ctenafi vys$i myslenku. Svétla sama zdiraziuje, ze ve svych dilech klade diraz
na autenticitu®® a Ze pise jen o tom, co sama vidéla, nebo se dovédéla z vypravéni.
Pozdgji si viak Leander Cech ve svych studiich o Karoliné Svétlé kladl otazku, do jaké
miry je obraz Podjestédi v jejich dilech vérohodny. Cech konstatoval, Ze , Svétld
jestedsky lid povySovala na vyssi stupen kultury a pripisovala mu své vymysly a Ze
pozadi proz je pri srovnani jednotlivych romanii nejednotné a nékde i primo rozporné,
coz svedci o tom, Ze jejich zdrojem nemiuzZe byt jen jedno misto“® Mohlo vsak jen
dochazet k tomu, Ze Castym pfedavanim z generace na generaci dochazelo ke zménam
zakladnich motivl ¢i lokalizace pfibehu, a tak se pfibehy riznych vypravéch nemuseli
shodovat s piivodni skutecnosti. I kdyz je podle tvrzeni L. Cecha pozadi proz &asto
nejednotné, presto nahodilou skladbou Svétlé doslo mezi jednotlivymi ¢leny v souboru

k vzajemnym vztahim.

Problémem autenticity dé& Karoliny Svétlé se zabyvala také Flora
Kleinschnitzova, ktera dospéla k presvédceni, ze nazory a myslenky hrdini jsou

odvozeny z autor€iny Cetby filozofickych spist, predevsim Herderovychzo.

V dilech Svétlé se objevuji Casto vyjimecné Zeny. Tyto hrdinky se silnou vili a
odhodlanim jsou schopny se obétovat v zajmu milovaného nebo blizkého muze ve
prospéch prosazeni subjektivnich moralnich zasad 1 za cenu krajn¢ vyhrocené¢ho
konfliktu s okolim. Jde o téma axiologické — etické, které odborna literatura nazyva

»erotickym mesianismem®.?*  Svétla tedy zéasadni ulohu ptikladd v ramci svého

8 OTRUBA, M. Ve sméru od reality do literatury (Transformace realného modelu v podjestédskych
romanech Karoliny Svétlé). In: Ceska literatura. 1993, s. 252.

° Tamtéz, s. 252-253.

20 Tamtéz, s. 253.

2! Tamtéz, s. 250.



21

emancipac¢niho hnuti Zeng, ktera se svou obéti stava revolu¢nim prvkem, bojujicim za

sveé presvédceni o moznosti lepsiho a modernéjsiho usporadani spolecnosti.

Autorka nutila své soudobé ctenafe nad svym dilem pfemyslet. Pravé proto
ukazuje tragické osudy vyjimecnych jedinct, rozumové i citové dobrych, ktefi se
dostavaji do konfliktu se spole¢nosti, se zakony svétskymi i cirkevnimi. Chce, aby byli
vedeni K hlubsimu zamysleni, aby se zaobirali otazkou, na ¢i strané je pravda, a aby
popfemysleli nad moznosti vylepSeni soudobych poméri. Autorka jim naznacuje
moznost lepsi budoucnosti, ktera lezi pouze v jejich rukou. Doba zostiujicich se bojui po
roce 1870 ptivedla Svétlou Kk poznani, Ze pro jednotlivce neni zadné zvlastni lidskosti,
kazdy clovék musi stat v ur€itém kulturnim proudu, at’ uz je podnicen rodinou ¢i

narodem, z nichz pochélzi.22

Jak jiz bylo zminéno v kapitole o zivote Karoliny Svétlé, jako zastankyné naroda
véfila v to, ze by uméni nemélo slouzit jen uméni samotnému, nybrz vy$sim cilim.
V kazdé jeji praci mizeme spatfovat urCité vyss$i poslani, které je protkano celym
déjem, které na nas plsobi i jedndnim hlavnich hrdinti — ta zdkladni mySlenka, kterd je
skryta mezi radky, a ktera méla soudobé ¢tenafe ovliviiovat. Pravé v dob¢, kdy Svétla
sva dila psala, nebyla politickd situace zachran€ Ceského néroda pftili§ naklonéna. Proto
bylo potieba, pfivést soudobého ctenare k zamysleni nad stavajici situaci a pfimét ho
k aktivni Cinnosti - K vlastenectvi, k lasce ke svému narodu. Proto Svétla vytykala
zastupcim kosmopolitni skoly, pfedevsim Vrchlickému, Sladkovi a Zeyerovi, ze pfilis
brzo upustili od narodniho tématu a vénovali se vice literatufe svétoveé, a to zrovna
Vv dobé, kdy ceskému narodu stale hrozilo ponémcovani a kdy pilif ceského naroda —
délnicka vrstva — byla vykofistovana vyssimi vrstvami spolecnosti. Pravé ve své novele
V zatisi z roku 1878 vystupuje proti lumiroveim a zdaraziuje, Ze ,, bez ndarodnosti neni

C el . «23
V umeni Zadné skutecné pravdy “.

Svétla ve svych dilech kritizuje také boha* v jeho dokonalosti, spravedinosti i
vSemohoucnosti. Romanovi hrdinové vytykaji bohu nedobré uspotadani svéta, a proto
se od ného odvraci a nehledaji v ném spasu. Sama autorka v osobnim zivoté vystupuje
kriticky proti cirkvi a nabozenstvi, které udava ton spolecenskému fadu. V dopise®
adresovaném Janu Nerudovi ze srpna roku 1862 dava Svétla jasné najevo, ze ztratila

viru v zadkony bozi a nevéti ani ve spravedlnost zékont lidskych. Proto také ve svych

22 SPICAK, J. Karolina Svétld. Praha: Melantrich, 1980, s. 146.
%% Tamtéz, s. 146.
> Tamtéz, s. 46.

* Bourky: Pribéh Karoliny Svétlé a Jana Nerudy. Litomysl: Paseka, 2007, s. 54.
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dilech, podobné i ve své korespondenci, jako nevéfici pise slovo ,,bih“?® s malym
pismenem. Tuto viru, ztracenou z ¢asti kvuli predéasné smrti své dcery, kompenzovala
ve své literarni Cinnosti, kterd ji zbavovala pocitu marnosti. Jeji protindbozensky
charakter je i silné spjat se spole¢enskymi problémy doby. Po rozpadu feudalismu a
nastupu kapitalismu dochazelo nejen k likvidaci politické moci, ale 1 k vytvareni
moderni kultury. I kdyz cirkev platila jako zastdnce starého tadu, byla i pfesto burzoazii
pfijimana opét za svou. Vyssi vrstva v ni vidéla prosttedek proti lidu, ktery byl jejim
odpurcem. Nabozenstvi vzdy slouzilo tifidé vladnouci, ktera ho uzivala K opojeni
prostych lidi a kudrzovani jejich zavislosti na panstvu. Proto Svétld proti této
nabozenské ideologii tak kriticky vystupovala. Dalsim faktorem, ktery od mladi
formoval autor¢ino nabozenské smysleni, byla jeji rodina. Svétla podle jejiho vzoru
sympatizuje ptedev§im s husitskymi idejemi a reformacnimi tradicemi. Proto se Svétla
s lidovymi nabozenskymi nazory nikdy neztotoznovala, avSak je ani nevyvracela. I kdyz
dila jistym zpusobem vyjadiuji svou poboznost, piesto nabozenské nejsou a poukazuji

pfedevs§im na zdravy rozum.

3.3 Rozbor dila

Karolina Svétla napsala v obdobi 1867-1873 celkem pét romant. Z téchto
romantl se budeme blize zabyvat nasledujicimi tftemi — Vesnicky roman, K¥iz u potoka a

Kanturcice.

3.3.1 Vesnicky roméan

Vesnicky romdn vysel poprvé roku 1867 v Kvétech. Autorka zde li¢i ptibéh,
ktery je idajné zalozen na skute¢né udalosti z po¢atku 18. stoleti. Neni vSak jisté, zda se
déj opravdu zaklada na skute¢né udalosti z Podjestédi, protoze zde Svétla fesi problém,
ktery pochazi z jejiho osobniho Zivota — konflikt lasky a povinnosti?’. Tento konflikt
fesi tragickym sebeobétovanim pro dobro spole¢nosti. Zaklad Vesnického romanu tvori
tedy otdzka prava jedince na svij vlastni zivot. Do jaké miry sviij Zivot ovlada jedinec a
kdy se jedna jiZ o vliv zdkona cirkevniho, moralniho ¢i pfedsudki. V tomto dile Svétla

skvéle provedla prokresleni charakteristik postav, zachycujici vedle jejich vlastnosti 1

**SPICAK, J. Karolina Svétla. Praha: Melantrich, 1980, s. 187.
" JERABEK, D. Karoliny Svétlé Vesnicky roméan a prameny jeho problematiky. In: Listy filologické.
1949, s. 188.
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jejich myslenkovy, citovy a moralni vyvoj. Uziva zde i vnitinich monologi k vyjadieni

myslenek postav.

V tomto roménu tvoii hlavni postavu vyjimeéné muz, Anto§ Jirovec. Autorka
mu propujcuje moralné krasny charakter, avSak naprosto postrada muzsky zivel. Antos
je pracovity, dobrosrde¢ny, obétavy a poslusny mlady muz. Piedevsim diky vychové
své matky je nadany dokonalosti a mravni beztthonnosti. Pravé pro jeho pracovitost a
vynalézavost si ho mlynaf s mlynarkou oblibi a povazuji ho za svého syna, kterého si
vzdy ptali. AntoSova povaha je siln€ idealizovand, aby tim vice vynikla ktivda, které se
na ném pozdéji dopousti jeho Zena. Kolem ného se postupné vytvaii trojuhelnik silnych
zenskych postav, které ho po cely ptib¢h ovliviiuji. Kazda z zen na ného ptsobi jinym
zpusobem. On sam se zde jevi jako nerozhodna postava, velmi pasivni, které je udavan
smér pravé zenami v jeho okoli. Neruda tento typ muzskych hrdind Svétlé nazyval
,,panaiky“.28 Anto$ po celou dobu pfijima sviij zivotni udél, proti kterému se jen kratce

vzboufi v samotném zaveéru.

Pivodnim hybatelem? celého déni je mlynaika, pozd&jsi manzelka Antose.
Mlynarka je pevna Zena, silna a razna. Celym dé&jem je prostoupena jeji vyrazna
proména, kdy se z hodné a sympatické Zeny, kterd je zpocCatku jako AntoSova druhd
matka, postupné stava zatrpklou, zlou, zarlivou a sobeckou manzelkou a matkou. Neni
tedy vyliCena jednobarevné jako Jirovcova, nybrz se zcela vérohodné vyviji a
proméiuje. Jeji proména se vyviji az do extrémniho protikladu, kdy se jiz ke konci
pribéhu nestard ani o své déti a misto boha vzyva pekelné sily. Praveé ve chvili, kdy méa
Sanci se polepsit, odjizdi a nechavad své nemocné déti napospas. Je stile tak nezvratné
pfesvédcena o tom, ze pravda je na jeji stran€, ze od sebe vSechny své blizké sama
odezene. Jen ona je vlastné pfi¢inou celého neStésti — ztraty manzela 1 jeho lasky
k Sylvé. Svou zatvrzelosti si sama ni¢i domaci $tésti a nuti AntoSe k tak radikalnimu
rozhodnuti, jako je rozvod. Zajimavé je, ze 1 kdyz okoli vidi, jak Anto§ kviili mlynarce
trpi a naprosto snim sympatizuji, nejsou ochotni pfijmout AntoSovo zdvérecné
rozhodnuti. Zustdvaji stdle na strané cirkevniho zakona, 1 kdyz sami jisté tusi, ze

vV AntoSové€ piipad€ neni moralné spravny.

Jeho matka, stara Jirovcova, je nabozensky a mravné zaloZena Zena. Dodrzovani

cirkevniho a svétského fadu stavi nad $tésti své i svého syna. Je naprosto podiizena

%8 JERABEK, D. Karoliny Svétlé Vesnicky romén a prameny jeho problematiky. In: Listy filologické.
1949, s. 190.

* OTRUBA, M. Ve sméru od reality do literatury (Transformace realného modelu v podjestédskych
romanech Karoliny Svétlé). In: Ceskd literatura. 1993, s. 262.
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bozim zakonim. I kdyz ji v mladi potkala tragédie, kdy ji zemfel manzel a obziva
malého AntoSe zistala pouze na ni, nikdy nezaneviela na boha a nadéle, az pfimo
fanaticky, dodrzovala moralni zasady. Jirovcova je jedinou z hlavnich postav romanu,
ktera se po cely pribéh nerozviji, ziistava stile neoblomnd a neménna ve svém
presvédceni i pohledu na svét. Reprezentuje zde zastankyni starého svétského tadu,
ktera si neuvédomuje nutnost jeho piechodnoceni a vyvoje. | v jejim piipadé se objevuje
jiz tak Casto autorkou uzity motiv sebezapteni a ob&tovani své lasky ve jménu vyssiho
zékona. Takto brani Jirovcova své piesvédcCeni:, Nevim veru, jak bych predstoupila
jednou pred boha, kdybych se kaZdou rukou drzela muze jiného. “3 Jirovcova si viak
svou zatvrzelosti neuvédomuje, ze jeji sebeobétovani je naprosto zbytecné z moralniho
hlediska spole¢nosti. Vzdyt' i sami venkované ji pobizeji k tomu, aby se opét vdala.
Neuvédomuje si ani skutecnost, Ze své zivotni ldsce prave timto zbyte¢nym obétovanim
ublizila. Jirovcova hoii bezvyhradnou matetskou laskou k Antosovi a pozaduje od né¢ho
dodrzovani mravnich zakont. Anto§ veden jejim ptikladem se stava dokonalym muzem
po strance mravni i charakterové. Matka je po celou dobu jeho zasadni radkyni a
hybatelkou. Anto§ se ji v dobré vili vzdy podvoli. I v tragickém vyvrcholeni, kdy je
Anto§ poprvé o spravnosti svého jednani nezvratné rozhodnut a kdy se stava poprvé
aktivnim ¢initelem, nalezne Jirovcova cestu, jak mu jeho rozhodnuti pro dobro
spolecnosti vyvratit. Snazi se prehlusit hlas synova citu, stejné jako kdysi svého, a opét
svou zatrpklosti ubliZuje své milované osob&. Ani v této chvili nemlze ukazat sviij

omyl, jinak by byla cela jeji n€kdejsi obét’ zbytecna.

Oproti zarputilé mlynaice a staré Jirovcové je Sylva povahové nejpodobnéjsi
Antosovi — je chytra, silna, pracovita a cilevédoma. U Sylvy mizeme také pozorovat
jeji proménu ve vztahu K AntoSovi. Pfi prvnim setkanim s Antosem je Sylva zobrazena
jako muzatka, ktera ve vSem piedci nejen chlapce z vesnice, ale i samotného Antose. Je
nebojacna a nedobytna, vztah mezi ni a Antosem je chladny a nepiatelsky. Cim vice se
vSak zlepSuje vztah mezi nimi a dochézi k jejich sbliZzeni, tim vice se nam odkryva i
Sylvina div¢i néZnost a zranitelnost. Sylva se vSak lisi svou povahou od jinych div¢ich
hrdinek Svétlé praveé tim, Ze se neni schopna ve jménu své lasky obétovat. Je sice
pfipravena nést pohrdani obcanti, vzepfit se dobovym mravim i vlastnimu svédomi,
neni vSak schopna celit pfedsudku a povéte. Pfed smrti mlynarky ji slibuje, ze Antos
zlstane pouze jeji, a toto slovo dodrzi. Sylva se obava mlynar¢ina prokleti AntoSe a

jeho déti, a tak se obétuje pro jejich dobro. Vidime zde opét motiv obéti pro dobro

**SVETLA, K. Vesnicky romdn. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1981, s. 16-17.
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svého milého. Svij zivot se rozhodne zasvétit alespon vySSim cilim. Sylva se
dobrovoln¢ vytazuje z vesnického kolektivu, jehoz morélka ji znicila Stésti, stahuje se
do samoty a odchazi ¢init obétavou sluzbu — pomahat t&Zce nemocnym lidem. Unik ze

své zoufalosti kompenzuje obétovanim se druhym. Sylva jiz nehleda spasu u boha.

Zakladnim motivem Vesnického romanu je teSeni moralky jedince ve
spolecnosti a autorcino ¢asto uzivané hledani vychodiska z konfliktu lasky a povinnosti.
Potlatovana myslenka na Stésti s Nerudou je protkana témét celou jeji tvorbou. |
Vtomto piipadé zivotni konflikt nevyteSila. Svétld zde kritizuje zdvazné pouto
manzelské, které podle svétskych a cirkevnich zakonii nesmélo byt preruseno, ackoliv
jiz manzelstvi samo bylo citové prazdné. Obét AntoSe a Sylvy je tedy naprosto
zbytecna. Vidime zde dobovou zaostalost, kde lidé stale jesté véti ve vyssi moc, povery,
v ¢ary a kouzla. Svétld vtomto romanu svou kritikou starého fadu piimo vold o
nastoleni nového. Ten pravé v dile pfedstavuje vesnice Ochranov. Je to misto s jinou
nabozenskou tradici, kde si vSichni lidé jsou rovni. Anto§ m¢l zde v planu najit Gto¢isté
pro sebe a Sylvu, protoze véfil v tamni lepsi Zivot bez necitlivych zvyki a predsudku.
Antos se vSak nechce zfici boha a nerouha se, ziiké se jen nafizované cesty, domniva se,
Ze existuje cesta lepsi. Pouze si jen na zakladé pomért panujicich ve vesnici Ochranov
Anto$ uvédomuje nespravedlivé uspoiadani jeho spolecnosti. Obhajuje tedy své lidské
pravo, které je ve shodé s rozumem a citem. Na matciny vycitky, co si 0 ném ostatni
pomysli, se obhajuje tim, ze mu svét nepomohl od tryzn€ manzel€iny, nepomohl mu ke
Stésti a nyni mu nemuze preci ve Stésti branit. Anto§ kritizuje svétsky i1 cirkevni fad,
jeho zékony, které clovéku nepomahaji a presto trvaji na svém dodrZzovani a
poslusnosti. Proto mu také Svétla vklada do ust tento ostry ndzor: ,,ty zakony [...], jez si

dali lidé, mohou lidé také zménit*

. AntoSova kritika spole¢nosti se shoduje s nazory
Karoliny Svétlé, kterd se jiz dfive sama zabyvala otdzkou rozvodu manzelli a jeho
moralnosti. Po naléhéni své matky se vSak Anto$ nakonec podvoli spole¢nosti a jejimu

fadu, jeho protest projevuje jen SVOU obéti.

Krajinny prvek Svétla v tomto dile velmi zanedbala, autorka zde velmi malo
uziva funkci jestédské ptirody. Nalezneme zde pouze nékolik scén, v nichz krajina hraje
dramatizujici roli. Ve scéng, kdy se Anto§* vraci na St&dry vecer po letech domiti do

matciny chyse, se odrazi v klidné pfirod€ obraz jeho vnitiniho miru a Stésti. Poptipade

*' SVETLA, K. Vesnicky romdn. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1981, s. 187.
* JERABEK, D. Karoliny Svétlé Vesnicky roméan a prameny jeho problematiky. In: Listy filologické.
1949, s. 192-193.
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ve strasidelné scéné u kiize, kdy Sylva narazi na pekelné sily vzyvajici mlynarku. Také

’ ’ ’ 33 roox o s s nr s ey ~ s . r
k zesileni utrpeni Sylvy™ v zavéru zustava piriroda k jejimu smutku néma a klidna.

3.3.2 KV¥iZ u potoka

werw

Dolanskych a poté statek Potockych. V tomto dile stavi Svétla proti sobé prvky reality a
romanti¢nosti velmi vyraznym zpusobem. D¢j celého roméanu je promitnut na pozadi
lidové povésti o kletbé, kterou seslala na rod Potockych nestastnd prababa Joza. Tuto
povest Svétla uzila predevsim kvili dosazeni vyrazngj§i poutavosti a dramati¢nosti.
Lidové jadro ziskava v jejim podani pokrokovy vyznam. Celé dilo je protkano

myslenkou marnosti jedince, pokud se neviadi do celku.

Hlavni postavou tohoto romanu je Evicka — mlada, chytra, laskava a obétava
divka plnd odhodlani. Evicka je sirotek, po smrti manzela se ji ujimd mlynatka. Je
skromnd, avs$ak jiz od détstvi chce pro svou spolecnost néco diilezitého vykonat, néco
po sob& zanechat. Svétla do ni promitd sviij ideal obrozenecké Zeny, kterd se vénuje
svému vzdélavani a charitativni ¢innosti. Jiz od détstvi miluje $kolu a ¢tenim knih travi
svlyj veskery volny Cas. Stane se vzdélanou a inteligentni Zenou se socidlnim citénim,
které¢ se snazi ptedat 1 na oba bratry Potockych. Nechova se jako jina dévcata jejiho
véku, kterd vénuji svllj ¢as radovankdm a zbytecnostem. Svym vrstevnikim se spiSe
vyhyba a snazi se sviij ¢as zuzitkovat pro dobro celé spoleénosti. Jeji manzel Stépan si ji
nejdiive voli pfedevSim pro jeji povahu, pozdéji je mu vSak jeji povaha nepiijemnd a
stava se Castym tématem jejich konfliktl. Smysl svého Zivota spatfuje Evicka v obéti za
rod Potockych. Chce svou vytrvalosti vyvratit zI¢ J6zino prokleti, chce tedy muze z této
rodiny ucinit lep§imi. Shledavame se zde, stejné jako ve Vesnickém romanu, S motivem
obétavé prace pro jiné a ulohou mravni povinnosti jedince k celku. Evic¢ka sviij osud
pfijima a vytrvava ve vSech prekazkach. Na rozdil od hrdinky Vesnického romdnu
Sylvy fesi konflikt aktivné, nezalekne se zadnych povér a pro svou lasku se zcela
obétuje. Své biim¢ také nese sama a nikoho se neprosi o pomoc. Do Evicky vtélesiuje
Svétla svou viru v moc lidského ducha, v jeho pokrok a stalé sméfovani vpred, stejné

jako nekompromisni a bojovny postoj.

Evicka je hlavni Zenskou postavou mezi dvéma muZzi — bratry Stépanem a

AmbroZem. SnaZi se pozitivné piisobit nejen na Stépana, ale i na Ambroze - chce, aby

3 SPICAK, J. Karolina Svétla. Praha: Melantrich, 1980, s. 48.
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se vyprostil ze své uzavienosti praci pro jiné. Stépan nejdiive odmita slouzit Evi¢éinu
idedlu, po jeho proméné se z n¢j vSak stava upln¢ jiny clovek, stane se nadSenym
zastancem lidskych prav. Pravé v ném napliuje Evicka svou snahu o lepsi zivot a o
nastoleni nového spravedlivého fadu ve spole¢nosti, ktery, a¢ pokrokovy, je zna¢nou
¢asti spolecnosti obce pfijat. V samotném konci vypravéni pozorujeme zkazenost vyssi
vrstvy obyvatelstva, ktera prostfednictvim uplatkti i fyzického nasili bojuje proti
nastoleni nového pofadku, v kterém by ztratili svou moc nad chudou vrstvou

venkovanu.

I zde nalezneme motiv nenaplnéné lasky. V dobé, kdy Evicka ve vztahu se
Stépanem zaziva nejhordi chvile, dochazi k jejimu citovému sblizeni s jeho bratrem
Ambrozem. Ambroz je starym mladencem, ktery se kvili Jozinu prokleti vS§em Zenam,
stejné€ jako celé spolecnosti, radéji vyhyba a uzavira se do sebe. AZ Evicce se postupem
¢asu otevira. Ta v ném jako jedina z celé spolecnosti spatiuje dobro a jeho pochopeni
pro ni vykvétd ve vice nez ptatelsky cit. Evicka vSak nehodla opustit svého manzela a
s obrovskym sebezaptenim odmita lasku k Ambrozovi pro dobro rodiny Potockych.
Ambroz se proto opét stahuje do Ustrani a ponechava Evicku ve své tragédii samotnou.
Az na samotném konci se vraci podpofit svého bratra a pti jeho obranég, tedy obrané

Evi¢¢inych idealt, pro dobro spole¢nosti umira.

V romdnu miZeme pozorovat proménu Evi¢¢ina manzela - Stépana. Ten
nejdiive svou zenu bezmezné miluje a obdivuje ji. Pozdéji se vSak u ného za¢nou
objevovat dédi¢né rysy Potockych, které se kviili dramatizaci zakladaji na jadie staré
kletby, a z milujiciho manzela se stane Evié¢inym ,tyranem*“. Ve St&panovi autorka
ztélesiiuje vSechny Spatné mravni vlastnosti doby — holdovani alkoholu, ¢astd navstéva
hospod, opomijeni svych pracovnich povinnosti, pomér s milenkou — a to vSe zavrsi
jesté napadenim své manzelky, pfiemz by Stépan nechal Evicku i zemiit, kdyby situaci
nezachranil jeho bratr Ambroz. Cim hiite se vsak Stépan k Evicce chova, tim vice
vzkvéta vztah mezi Evickou a Ambrozem. Na Stépanovu negativni proménu
nejvyraznéji ptisobi narozeni dcery Evicky, které by praveé naopak jeho vztah ke své
zené mélo zpevnit. Stépan v sob& nenachazi otcovskou lasku ke své dcefi, naopak Evé
jeste vycita, ze se ditéti vénuje vice nez jemu. Kdyz Eva s obrovskym sebezaptenim
obétuje svou matefskou lasku na tkor lasky manzelské a odvadi svou dceru k mlynéice,
je jiz pozdg, Stépan jiz je lapen v siti nemoralni spoleénosti. Paradoxné se jeji vstiicné

gesto, doprovodit Stépana k muzice, mine u¢inku a ptivede Stépana do siti intrik
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zlovéstné Maricce. Z jeji moci ho dostane az bezmezna laska Evicina, ktera v sobé

potlaci svou zenskou Cest a jde prosit Maricku, aby ji svého muze vratila.

Pravé Maricka predstavuje v K7iZi u potoka pravy opak Evicky. Své cile nevidi
ve vytvoreni lep$i spole¢nosti, naopak v jeho niceni. Zobrazuje zde pravé ten kriticky
prvek, ktery pro své vlastni dobro spole¢nost rozvraci. Maricka svymi intrikami znicila
jiz dfive mnoho manzelstvi, a tak se ve vesnici netési chvalné povésti. Ji to vSak nevadi.
Naopak se hrd¢ vraci zpét do vesnice, i kdyz byla diive vyhnana s obrovskou potupou.
Kdyz v Stépanovi spatfuje snadnou cestu, jak se dostat k penéztim, zaéne ho proti své
manzelce posStvavat a snazi se mu v§emozn¢ nadbihat, dokud ho neuvézni ve své pasti.
Stépan si to zprvu neuvédomuje, pozdgji viak ve vztahu s Mari¢kou setrvava, protoze

Vv ni vidi jediného ¢loveéka, ktery ho chape a je mu naklonén.

Role prababy Jozy, strujkyné pavodu zla, je zde také uzita v kontrastu
s Evi¢éinou postavou. Joza jde sice vstici svému osudu - Kdyz ji bratr jeji zivotni lasky
7ada o ruku, vyhovi jeho zadosti - sviij osud vSak nikdy nepfijima a ve svém manzelstvi
dava svou nespokojenost jasné najevo. Tim se naprosto li§i od Evicky i jinych hrdinek
Svétlé. Nedokaze se obétovat pro dobro jinych, nedokaze v sob¢ potlacit ztratu nad svou
zivotni laskou. Tim pak c¢ini nejen své okoli neStastné, ale proklind i1 cely rod

Potockych.

Mizeme se zde také na samém pocatku setkat S tématem otazky boha a jeho
uspofadani svéta u mlynafe Dolanského®. Ten v mladi zkoumal boha a pfemyslel o
jeho moudrosti a spravedlnosti. Nezavrhl ho vSak, nakonec se s vzitymi zdkony a
pfedstavami smifil. ProtoZe €inil cosi nového a snazil se dosdhnout pokroku v lidském
mysleni, povazovali ho venkované za podivina a radé€ji se mu vyhybali, aby je nenakazil
svymi nemoralnimi myslenkami. Spravnou cestu ukazuje vSak az Evicka, zastupce nové
generace, o které Casto mlynaika tvrdiva, Ze je povahové jako jeji neboZztik mlynaf.
Stejné jako Sylva nehleda spasu u boha, hleda ji ve své vytrvalosti. Pravé ta snima
z rodiny kletbu prababy Jozy, ktera se kdysi vzboutila proti bohu, av§ak nikdy se s nim

neusmirila.

Také zde uziva Svétla kontrastu prirody, tentokrat jiz vyraznéji nez ve
Vesnickéem romanu. Muzeme zde nalézt vice ptipadl, kdy je Evicka s pfirodou

souznéna, nebo 1 chvile, kdy ji pfiroda vzdoruje. Jako naptiklad ve scéné, kdy Evicka

* SPICAK, J. Karolina Svétld. Praha: Melantrich, 1980, s. 167-168.
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proziva tragické okamziky, ziistava priroda klidna®®. Také ve chvili, kdy si Evitka
uvédomuje ptsobeni kletby na svém manzelovi, je jejich statek zavalen ,,zlo pfinasejici‘
mlhou. Velkou ulohu zde plni i nechvalné znamy motiv kiize u potoka, kde podle
povesti byla pravé nestastna prababa J6za pochovana. Pravé u tohoto kiize potkava
Evi¢ka poprvé Stépana a také se zde ocitd pozdgji ve chvili, kdy po napadeni Stépanem
je jeji situace jiz témét bezvychodnd. Pravé zde odmita lasku k Ambrozovi a
s obrovskym sebezapienim pokraduje ve svém nelehkém udélu Stépanovy manzelky.
Jakoby ji tento kiiz propijcil velikou vnitini silu, dostat svému osudu a prekonat potize
ve svém vztahu se Stépanem. Jakoby tento motiv kiize, ktery nestésti u Potockych kdysi

zacal, ji utvrdil v tom, aby toto nestésti jednou pro vzdy ukoncila.

3.3.3 Kantuardice

V tomto povidkovém romanu z roku 1869 Svétla nejvyraznéji reflektuje kresbu
jestédské krajiny, lidové zvyky, povéry a fikadla. Stavi zde proti sobé dva kontrastni
svéty — svét lidové moudrosti a zkazeny svét velkomésta. Timto romdnem se Svétla
ponékud vymyka ze své tvorby. Obsah dila m& svym milostnym vztahem a S§tastnym
happy endem sklon k sentimentalnim divéim romantim, které v ¢eské literature zacaly
vznikat na konci 19. stoleti. Mame pted sebou dilo, které nam, a¢ skvélym autorskym
stylem podava uceleny obraz o dulezitosti lidovych zvykl a fikadel ve venkovském

prostiedi na jedné strané€, na druhé nam vSak vypravi dosti sentimentalni ptibéh dvou

zamilovanych, ktery vede k napraveni méstskym zivotem zkazeného mladého doktora.

Svét lidové moudrosti Cerpané ze styku s piirodou zde zastupuje Enefa
Podhajskych, zvana kantircice, se svym mlad$im bratrem Jenikem a pradédeckem.
Enefa a Jenik se po smrti rodici stali sirotky, a tak je vychovaval pouze jejich
pradédecek. Proto neni divu, Ze zde Enefa, a¢ mlada generace, podle dédeckovy
vychovy znazorfuje zastupce starého venkovského mravniho fadu. Jejich rodina
predstavuje jakéhosi ,,ochranitele a kronikafe* starych venkovskych zvyki, ktery je za
tuto ulohu od spole¢nosti obdivovan a ve chvili potfeby vzdy vyhleddvan. Dédecek
byva Casto vesniCany vyhledavan ptfedevSim ve véci zemédélstvi, mladd Enefa kvili
svym lécCitelskym schopnostem. Enefa je také velmi pilné a pracovité dévce. Je

dovednou S§vadlenou, ktera je pro svou dokonalou praci znama po celém okoli:

* SPICAK, J. Karolina Svétla. Praha: Melantrich, 1980, s. 49.
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., Podhajskych Enefa — ta uméla, pane, $it!“*® Svou piezdivku ,, kantiir¢ice® ziskala
Enefa pro své rozumné a distojné chovani, svymi dovednostmi a znalostmi prevySovala
ostatni. Dédecek ji predaval zivotni moudrosti tykajici se piirody, 1éCitelstvi, lidskych
vztahll i naboZenstvi. Enefa byla vychovavana ve vife v boha a po celou dobu mu
zustava naklonéna. Uzivanim povér a zafikadel zije cela rodina v harmonii s ptirodou,
kterd je bozim dokonalym vytvorem. Kazdodenni zivot i mluva jejich rodiny jsou
protknuty tradicemi venkovského lidu, jejichz dodrzovani pfinasi uzitek nejen jim, ale 1
celé spolecnosti. Do tohoto roménu tentokrat Svétla nevnasi myslenku revolu¢niho boje
ani potfeby nastoleni nového svétského fadu. Nevidime zde zaddnou snahu o pokrokové
mysleni, naopak Svétla znazornuje odcizeni mladého doktora jako ,,zradu* vici starému
svétu, jako jakési zpronevéteni lidu, odkud pochazel. Svétla nam lici tento Cisty a
moralné nezkazeny svét Sjeho zvyky a obyceji jako harmonické spojeni ¢lovéka
s ptirodou, ktery neni potieba ménit, a ktery je sdm o sobé dokonaly. Jakékoliv

vyboceni jedince z tohoto prirozeného fadu neptinese jemu ani spolecnosti nic dobrého.

I do tohoto roménu, a¢ ne piimo zfetelné, vnasi Svétla opét motiv sebeobétovani
své lasky pro dobro své spole¢nosti nebo svého milého. Spatiujeme ho v postave
Mrékotové hned dvakrat. Poprvé se ona i jeji budouci manzel vzdavaji své zivotni lasky
kvali pfikdzani svych rodicli, jejich manZzelstvi vSak zlstava neStastné. Podruhé se
Mréakotova na zadost svého manzela vzdava syna Otika a posila ho pro jeho dobro ke
stryci do Prahy na uceni. Otik ji na natlak svého stryce nesmi navstévovat, aby ho jeji
matefska laska k sobé nepfipoutala a nedonutila zlstat s ni na vesnici. Mrakotova si je
védoma svého poslani a tikolu, se sebezapfenim plni manzelovu posledni vili a nechava
syna v Praze dostudovat, kam ho jezdi s dovolenim stryce navstévovat. Doufa také, Ze
laska Enefy donuti Otika, aby upustil od velkomésta a zGstal na vesnici. A tak jejich
vztah podporuje, pfemlouva dokonce jejitho dédecka, aby jejich ldsce nebranil. Ten se
nejdiive obavd o Enefu, aby se neStastné nezamilovala, nakonec se na piimluvu

Mrakotové rozhodne, nechat jejich lasce volny priibéh.

Laska Enefy v Otikovi spociva ptedevsim v lasce k jeho moudrosti a inteligenci.
Jesté nez ho osobné potkava, vidi jiz z vypravéni Mréakotové v mladém doktorovi
mravni dokonalost a obdivuje ho celym svym srdcem. Vidi v ném vzdélaného ¢loveka,
ktery ma tu moc néco dobrého pro svou spole¢nost vykonat. Proti lidovému svétu,

ey

Zijicimu v harmonii s pfirodou, jehoZz zastupkyni je pravé Enefa, stavi Svétla

% SVETLA, K. Kantiircice. Praha: Nakladatel L. Mazag, 1930, s. 7.
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vzdélaného Otika, ktery, zkazen moralkou velkomésta a vzdélan moudrosti ucenych
knih, se navraci zpét do své rodné vesnice. I kdyz Otik je stejného pivodu jako Enefa,
moralka velkomésta se na jeho povaze do jist¢ miry promitla. Pfijjezdem jeho piatel
Z Prahy se Otik opét proméiuje ve ,,zhyralého hejska®, kterému neni laska venkovské
divky dost dobra. Tim si sam zapfic¢ini odmitnuti Enefy. Enefa mu nedokéze odpustit,
ze se zachoval jako kazdy jiny muz. Postrada v ném jeho Slechetné srdce, které na ném
milovala nejvice. Vidéla v ném vzdélaného muze, ktery se svou inteligenci vymyka
vSem ostatnim a ma ji proto uzivat pro dobro spolec¢nosti. Misto toho ji Otik uziva
pouze K povySovani se nad ostatni a nechava se svymi nemravnymi prateli ptivést opét
na zcesti. Otik si v§ak uvédomuje, Ze nechce Enefu ztratit, a prosi ji, aby mu ukazala cil,
ke kterému maé ve svém Zivoté sméfovat. Enefa odmita slovy: ,, Zena tedy ma byti muze
svého vychovatelkou, ona, mladsi, slabsi, nevedoméjsi jeho? ... O, zaviete pak prec ty
své Skoly, vy méstaci; spalte ty své knihy, vy ucenci — nestoji véda, vase ucenost za nic,
kdyz ji se nestavate lepsimi, kdyz cekate na Zenu, ktera nikdy nicemu se nepriucila a co
vi, jen Vi ze sebe, abyste ctnosti a moudrosti od ni se priucili! 3T A7 v Praze, kam se
opét Otik navraci, aby se Enef¢ pomstil, si uvédomuje vSechny nectnosti méstacké
spolecnosti. Procita a uvédomuje si zbytecnost svého byti a svych pratel, ktefi jen tak
bez cile proplouvaji Zivotem. Vymani se z vlivu zkazeného velkomésta 1 jeho stryce,
ktery ho u sebe trpi pouze pro svij prospéch. Otik se podle ocekéavani vraci zpét do své
rodné vesnice, kde se snaZzi stat nejen lepSim ¢lovékem, ale i vyuzit svych znalosti pro

dobro spole¢nosti.

V Kantiir€ici uzila Svétld svou vlastni zkuSenost s lidovymi tradicemi, kterou
zazila pii své navstévé v Podjestédi roku 1853. Jak li¢i své sestfe Zofii v dopise
datovaném k 11. zafi téhoz roku, Ze ji Carodéjna babka zatikavala ,,oustfely” — bolesti
hlavy®. S touto zkusenosti se v dile setkavame po piijezdu Otika do vesnice, kdy je tak
ucarovan krasou Enefy, Ze pfedstira bolesti hlavy a nechava ji k sob¢é povolat, aby mu

,oustiely zatikala.

* SVETLA, K. Kantiircice. Praha: Nakladatel L. Mazag¢, 1930, s. 203.
%8 SPICAK, J. Karolina Svétla. Praha: Melantrich, 1980, s. 56.
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4 Eliska Krasnohorska

4.1 Zivot

Eliska Krasnohorska, vlastnim jménem Eliska Pechova, se narodila v Praze
v n¢kdejsi Dominikdnské ulici 18. listopadu 1847. Elis¢in otec Ondiej Pech pochazel
Z chudé¢ venkovské rodiny, odkud se odeSel do Prahy vyucit. Pozdé&ji si zde zfidil 1
samostatny podnik. Se svou prvni manzelkou mél tfi déti — syna Josefa, Karla a dceru
Marii. Jeho zena umira roku 1834. Elis¢ina matka Dorota Vodvarkovd pochazela
z venkovské rodiny panského kovére, odkud odesla v devatenacti letech do sluzby.
K snatku s otcovou druhou Zenou, Elisky maminkou, doslo roku 1835. Z tohoto
manzelstvi se narodilo Pechovym dalSich pét déti. Nejstarsi syn Jindfich se pozdéji
proslavil jako ucitel hudby a komponista, druhy syn Adolf vynikal nadanim
uméleckym, dcera Juliana se provdala za hudebniho skladatele. Pozdéji se narodily jeste
dcery Eliska a Dorota. Roku 1850 umira Elis¢in otec na choleru a EliS¢ina matka byla

nucena se o poc¢etnou rodinu postarat sama.

Diilezitou roli v Elis¢in€ Zivoté ptredstavovala jeji matka. Obdivovala ji za svou
statecnou, laskavou a obé&tavou povahu, kterou své déti vedla ke skromnosti a
praktickym strankdm Zivota. Vypravéla détem pohadky a zpivala lidové pisné.
Piedevsim ji vdécila za svou kultivovanou ceStinu, kterou mezi svymi vrstevnicemi
vynikala. Své basnické nadani zdédila Eliska pfedevsim po své matce, ktera si za svych

div¢ich let zapisovala své verse.

V rodin€ Pechovych panovala skvéld umélecka atmosféra. ElisCina matka i otec
se zajimali o uméni, a tak k tomu byla vedena cela rodina. Otec nechal zbudovat 1
obsdhlou knihovnu, kam shromazd'oval dila pfedev§im ceskych autort. Umélecké
sklony rodict zdédily vSechny déti. Jejich dim se zménil doslova v umélecky salon,
ktery byl otevien i vSem pratelim. Toto umélecké utocist¢ mélo na Elisku velmi
vyrazny vliv, ktery ji naucil samostatné myslet a vést kritické diskuze. EliSka vzpomina
na toto obdobi nasledovné: ,, I nase cetba byla spolecna, kazda zajimava kniha, jez nam
byla k dosahu, sla z ruky do ruky a jak zivé pak nasledovaly rozhovory o ni mezi

ndmi. “>°

% STREJCEK, F. Eliska Krdsnohorskd. Praha: Melantrich, [1922], s. 5.
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I kdyz Eliska i jeji sestry navstévovaly soukromou Skolu manzelti Svobodovych,
ktera byla tehdy povazovana za velmi dobrou a vlasteneckou, pieci jen bylo jeji ziskané
Skolni vzdélani velmi omezené a ElisSka prahla po dalSich podnétech a védomostech. Po
ukonc¢eni Skolni dochazky byla Eliska velmi neStastna. Jeji samostatné studium ani
Cetba ji nenapliovaly, a tak zaCala alespon navstévovat tstav pro zenské ru¢ni prace.
Pozd¢ji nabizela i lekce francouzstiny a za vydélek si pofizovala nové knihy. Jiz v této
dobé¢ si Eliska uvédomovala nedostatecnost a omezenost Skolni vyuky, ktera je divkam

jeji doby umoznéna. Tyto poznatky poté ovlivnily smér jeji budouci prace.

V 60. letech byla Eli§¢ina touha po dalSim studiu utlumena vleklou revmatickou
chorobou. Kloubovy hostec ji pak doprovazel po cely zivot, piedev§im kvili drastickym
lécebnym metodam, které lékafi uzivali. Kvili nim trpéla casto EliSka pfiSernou
fyzickou bolesti, snizenou pohyblivosti i poruchami sluchu a zraku. Pfedev§im kvili
této nemoci se na doporuceni lékatii EliSka nikdy nevdala a nezalozila vlastni rodinu.
Tato nemoc ji vSak neodradila od Cetby, zajimala se o star§i i soudobou svétovou

literaturu. V EliSce se zacal postupné vyvijet basnicky talent.

Mezi prvni osobnosti, které rozpoznaly Elis¢in talent, patiil hudebni skladatel
Karel Bendl, ktery ji pozdé&ji pozadal o spolupraci na své prvni opeie Lejla, k niz Eliska
napsala své prvni libreto. Tato opera méla premiéru v roce 1868 v Prozatimnim divadle,
které se vSak Eliska neztcCastnila, protoze byla nucena odjet se svou rodinou do Plzné.
Dutlezitou udalosti, kterd vyznamné poznamenala Elis¢in budouci zZivot, byl domaci ples
poradany Frantiskem Ladislavem Riegrem v lednu roku 1863. Pravé zde se seznamila
S pfednimi osobnostmi ¢eské spole¢nosti, ptedevsim s Karolinou Svétlou a Vitézslavem
Halkem. Pravé Svétla pozdéji podporuje literarni pokusy ElisSky Krasnohorské a je ji
oporou V tézkych chvilich nemoci. Pijcovala ji své knihy a vybirala basné vhodné
k otisténi. A tak roku 1863 Eliska poprvé publikovala své basné v Halkové Lumiru a
Nerudoveé Rodinné kronice jiz pod pseudonymem Eliska Krasnohorska. Svij literarni
pseudonym ,,Krasnohorska* si Eliska zvolila na pamatku marného hledani otce po jeho
rytifskych predcich, kdy vénoval jednomu podvodnikovi zna¢né mnozstvi penéz, aby
zjistil, zda jeho ptedkové pochazeji z rytifského rodu z Krasné Horky. Roku 1864 se
Eliska poprvé setkala s Bedfichem Smetanou, S kterym pocala svou spolupraci

prekladem némeckych texti Schumannovych skladeb.

Matka vSak suméleckou praci Elisky nesouhlasila, Zérlila na vztah Elisky s
Karolinou Svétlou, ktera pravé v této dobé pusobila v pokrokovém Americkém klubu

dam, jehoz piednasek se jeji dcery Casto zOcastnily. Pravé Karolina Svétla predstavuje
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jeden z nejdilezitéjsich vlivi na Elisku. Podporuje ji v jeji literarni tvorbé, rozviji jeji
vzdélani doporucovanim knih, sméfuje ji k u€eni jazykl, predev§im polstiny, kterou
Eliska zaro¢i v prekladu jeji oblibené Mickiewiczovy knihy Pana Tadedse do Cestiny.
Svétla ji také zasvécuje do zenského emancipacniho déni v ¢eském prostredi. Privadi ji

do Zenského vyrobniho spolku i k redigovani Zenskych listi.

Od roku 1867 do roku 1874 Zije Krasnohorska se svou rodinou v Plzni, odkud
porada casté vylety do Prahy za Karolinou Svétlou. V roce 1871 se vydava po vzoru
Svétlé na studijni cestu na Sumavu. I kdyz ji velmi trapilo, ze neméla piileZitost
prostudovat blize zivot a trapeni tamniho lidu, i tak si z cesty odvezla cenné inspirace
predeviim z Cerného jezera a Certovy stdny. Pravé atmosféru Domazlicka a krasu

Sumavské piirody li¢i ve své druhé basnické sbirce s nazvem Ze Sumavy.

Karolina Svétla nabizi Elisce moZnost redigovat Zenské listy, které od roku 1874
vlastni Zensky vyrobni spolek, jehoz je Svétla zakladatelkou i starostkou. Krasnohorska
tuto nabidku na nétlak své rodiny nejdiive odmita, roku 1874 nakonec svoli a vraci se
zpét do Prahy. V plsobeni v Zenskych listech spatfuje moznost, jak se vymanit ze
zavislosti na své rodiné a plné se osamostatnit. Pravé timto dnem, kdy se po sedmi

letech navraci z Plzné€ opét do Prahy, zac¢ind jeji memoarové dilo Co prinesla léta.

Jest¢ v Plzni studuje Krasnohorska dostupnou literaturu o Zenském
emancipaénim hnuti a publikuje ¢lanek Zenskd otdzka u nds a jinde ve VIckové Osvété.
Zakladni cil emancipace Zen v ¢eskych podminkach spatfuje Krasnohorska nejdiive
V problematice socialniho postaveni zen ve spolenosti. MozZnost vzd€lani je az teprve
druhym stupném. Cestu k dosazeni druhého stupné si pak Krasnohorska vypracovala do
dvou etap. Prvni etapa znazorfuje zfizeni gymnazii pro divky, druhé etapa pak spociva
Vv ziskani moznosti univerzitniho studia pro Zeny. Pravé v duchu tohoto programu
pracovala pak Krasnohorska jak v Zenském vyrobnim spolku, tak i v Zenskych listech,
které pienesla pfes prvni finanéni potize a pozvedla jejich kulturni troven. Funkci
redaktorky tohoto &asopisu plnila Krasnohorska tticet pét let. V Zenskych listech si
kladla za tikol promlouvat k zendm v &eské spolegnosti a vychovavat je. Cinila tak
mnoha clanky, které uvefejnovala jak pod svym uméleckym jménem, tak i pod
nesc¢etnym poctem dalich pseudonymu. Napln Casopisu tvofily staté tykajici se zenské
tématiky, povidky na pokracovani, spolkové a Skolni rubriky, clanky literarni, umélecké
i recenze, které psala Krasnohorska vétSinou sama. Zde také Krasnohorska vyzyvala
spoleénost k finanéni podpote nejen Zenského vyrobniho spolku, ale i pozdéji v 90.

letech k podpofe gymnazia Minervy i k zpfistupnéni univerzitniho studia zenam. Pravé
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Vv téchto letech pozveda Krasnohorskd uroven c¢asopisu nejvyraznéji. Zatfazuje sem
¢lanky literarni, umélecké i odborné, které pocitaji jiz s vzdélangjsi ¢tenatskou obci.
Arne Novak ji ve svych Prehlednych déjinach literatury ceské oznacuje za ,, stvoritelku
Ceskeé Zenské Zurnalistiky “% A7 na pocatku 20. stoleti ma slepnouci Krasnohorska

k redigovani ¢asopisu k dispozici pomocnou silu Kristu Nev§imalovou.

Nejplodnéjsi obdobi tvorby Krasnohorské predstavuje obdobi sedmdesatych a
osmdesatych let. Béhem nich vydala mnoho bésnickych sbirek a pokracovala ve
spolupraci s Bedfichem Smetanou tvorbou svych vrcholnych libret k jeho operam
Hubicka, Tajemstvi a Certova sténa. Vedle své pivodni literarni tvorby a piekladd
vstoupila do literarniho déni také jako razna kriticka. ,, Na evropskych filosofiich
dovedla presvédcivé ukazovati, kterak 99% tesi se da zvratiti v opacny smysl a jen jedno

ey 41
procento ma vécnou platnost.

Eliska Krasnohorska se v druhé poloviné devadesatych let dostdva do rozporu
s mladou modernistickou generaci tim, Ze se stale striktn€ zastava narodniho programu.
Za svou obranu pravosti Rukopisu krdlovédvorského a zelenohorského, ktery uvetejiuje
roku 1866 v Zenskych listech, je tehdejsi basnickou spolenosti ostie kritizovana. Kvili
své ,,zaostalosti* v otdzce dobovych trendl neni kritizovana jen lumirovci, ale 1 pozdéji

na pocatku 20. stoleti skupinou literarni moderny.

V 90. letech se pocala také opét intenzivnéji zabyvat praci pro Zensky vyrobni
spolek a pro rozvoj divéiho Skolstvi. Krasnohorska vsobé vidi pokracovatelku
v emancipacni ¢innosti Karoliny Svétlé, a tak se roku 1891 stava starostkou Spolku. Jeji
snaha o zlepSeni stavajiciho vzdélani divek vyusti roku 1890 zaloZenim spolku
Minerva, jehoz hlavnim cilem je ziskani finan¢nich prostfedkd pro téhoz roku nové
vzniklé divéi gymnazium Minerva. Krasnohorska otiskla ve vsech dilezitych dobovych
Casopisech svou stat’ s ndzvem Vzdelanstvu ceskému, Vv némz Ceskou vetejnost Zadala o
finanéni podporu Minervy. Zaroven uvefejnila 1. biezna roku 1890 v Zenskych listech
petici, jejimz ukolem bylo pfimét ministerstvo vzdélani k povoleni studia Zen na
Iékaiské a filozofické fakulté. ZaloZeni prvniho div€éiho gymnazia Vv n€kdejSim
Rakousku pfineslo vyrazné zlepseni situace divciho vzdélani v Ceské spolecnosti. Od
roku 1917 nesla Skola ndzev Prvni méstské divéi realné gymndzium Krdsnohorskd™.

Druhé etapa Krasnohorské emancipac¢ni ¢innosti se vSak napliuje teprve az roku 1897,

O VLASINOVA, D. Eliska Krésnohorskd. Praha: Melantrich, 1987, s. 35-36.
* PRAZAK, A. Miza stromu. Praha: Topicova edice, 1940, s. 123.
2 VLASINOVA, D. Eliska Krdsnohorskd. Praha: Melantrich, 1987, s. 45.



36

kdy bylo ministerskym vynosem schvaleno fadné studium Zen na filozofické a az o tfi
roky pozdéji na Iékatské fakulté. Na pocest jeji obétavé prace byla ve dvacatych letech

jmenovana ¢estnou doktorkou filozofie a ¢lenkou Ceské akademie ved a umeni.

Eliska Krasnohorska zemiela 26. listopadu 1926 v Praze, kdy byla pochovana na
Olsanském hibitoveé. Ze svého zivota po sob¢ zanechala nesmirné bohatstvi, nejen
umélecké, ale i spolecenské a emancipacni Cinnosti. Jeji literarni tvorba je velmi
rozmanitd. Nalezneme v ni zastoupeni nejen vSech beletristickych zanri — poezii, prozu
1 drama, ale také tadu libret, pfekladii a nespocitatelné mnozstvi kritickych studii a
&lankd, kterymi prispivala nejen do svych Zenskych listii, ale i do téméF viech dobovych

casopist.

I kdyz se autorce po své smrti dostalo nemalého uznani, byla pfesto prevazna
Cast jeji literarni tvorby povazovana za piekonany prezitek a za zaleZitost minulého
stoleti. To bylo zapfi¢inéno predevsim jejim pojeti literarni tvorby v duchu
vlasteneckém. Nikdo ji vSak nemlze vytknout jeji emancipacni snahy a povzneseni
div¢i vzdélanosti, diky kterym nevstupovala jiz ,,Ceskd Zena™ na prah 20. stoleti jako
pouhd ,sluzka a reprezentantka svého muze®, ale jako svébytnd a vzdélana bytost

S jasnym presvédcenim.

4.2 Charakteristika dila

U uméleckého zrodu Elisky Krasnohorské, predevSim tedy jeji basnické
¢innosti, stali predstavitelé majovské generace — Svétla, Halek, Neruda. AvsSak v této
generaci nenalezla svym nazorovym a uméleckym zaméfenim uplatnéni a tihla
predevsim ke skupin€ ruchovské, v jejichz almanachu Ruch publikovala také nékteré
své basné. Program ruchovcl splitoval naprosto jeji uméleckou ideu vlasteneckou,
demokratickou 1 humanistickou. Také ona, podobné jako Karolina Svétla, spatfovala
narodniho ducha ve venkovském lidu, na ktery nahlizela jako na zdkladni pilif eské
uvédomélosti. NahliZzela na literarni tvorbu jako na prostfedek, kterého lze uzit
ke sluzb¢ vlasti. Proto si pro svou tvorbu vybirala jen takové naméty, které slouzily k

ree
1

,,probuzeni ¢eského naroda. V tomto duchu tvofila pfedev§im proto, ze se obavala o

budoucnost ¢eského naroda.



37

Krasnohorska pro sva dila volila jen kladné typy postav, skrytych za intimni
oponou cudnosti*’. Hlavni postavy predstavovali zt&lesnéné idedly, které mély vést
Ctenafské publikum k tomu, aby se stalo mravné krasnym. Nezobrazovala svét
opravdovy, tedy realisticky, ale pravé naopak zidealizovany a vysnény. Nedovedla
pochopit, ¢im by mohla skepse a zdporné hodnoty hrdinti napravovat a posilovat narod.
Krasnohorska byla zastankyni mySlenkové i obrazové Cistoty, ryzi umélecké formy a
jazykové dokonalosti**. Proto neni divu, Ze s odstupem casu je na jeji dila nahlizeno

jako na dila necasova, konzervativni az moralisticka.

Jak jiz bylo zminéno v pfedeslé kapitole, uvé€domovala si Krasnohorska
omezenych prav zen nejen ve vzdélani, ale i v ramci celé spolecnosti. Podle jejiho
nazoru ,,jen svobodna zZena miize roditi svobodné déti a tvoriti svobodny budouci
ndrod “.* Proto se svou &innosti rozhodla osvobodit Zenu v ramci tehdejsi spole¢nosti.
Krasnohorska pocala ucit Zeny pracovni samostatnosti, vychovavala je nejen pro
domacnost, ale 1 pro zivot. Z tohoto divodu zakladala cetné vetejné a nedé€lni Skoly.
Snazila se osamostatnit Zzeny nejen ve mésté, ale také na vesnici. Jeji usili vyustilo

v zalozeni prvniho divéiho gymnazia Minerva.

Diky svému prozaickému dilu Svéhlavicka je EliSka Krasnohorska povazovéana
za zakladatelku nového literarniho zanru, tedy ¢eského divéiho romanu. Touto tvorbou
pro divky si vSak Krasnohorska protifeci se svou spolecenskou i literdrni Cinnosti.
Eliska Krasnohorska si vzdy zakladala na dokonalosti svych uméleckych d¢l. Toto dilo
se vSak ocitd na samém pokraji vyssi literatury, spiSe byva fazeno do literatury trividlni,
Ktera je zaméfena pouze na komeréni uspéch. Jako vlastenka a zapfisahla bojovnice
proti ponémceni Ceského naroda se nechdva inspirovat sentimentdlnim romdnkem
némecké autorky Emmy von Rhoden. A jako nejvétsi odcizeni, ba pfimo zpronevéteni
svych Zivotnich idedld spatiujeme v jeji inspiraci v prosttedi rakouskych penzionatnich
Skol. Jakoby timto motivem penzionatni Skoly popfela celou svou dosavadni
emancipacni snahu a snahu o zlepSeni situace divciho vzdélani, které zasvétila cely svij
zivot. Kdyz se vSak hloubéji ponofime do doby, kdy Krasnohorskd svou Svéhlavicku
psala, uvédomime si, Ze trividlni literatura, pfredevsim némeckého pivodu, byla u nas
v té dobé velmi oblibend a valnou vétSinou dévéat vyhledavand. Proto se s nejvétsi
pravdépodobnosti nechala Krasnohorska zlakat k inspiraci jiz zminénou piedlohou.

Vypracovala ji predev§im proto, aby ji pro divky pfevedla do Ceského prostiedi a

® PRAZAK, A. Miza stromu. Praha: Topi¢ova edice, 1940, s. 124.
44 v

Tamtéz, s. 124.
% Tamtéz, s. 120.
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alesponl tim zistala vérna svym idedlim. Touto tvorbou vyvolala vinu zajmu o divci

¢etbu Ceskych autorti.

Prozaické tvorb¢ Elisky Krasnohorské se publikace pfili§ nevénuji, spise ji
obchazeji. Je nutné si vSak uvédomit, ze i kdyz prace z kvalitativniho hlediska nejsou
srovnatelné s arovni jinych praci Krasnohorské, z hlediska kvantitativniho predstavuji
nejpocetnéj§i  Cast jeji tvorby. ,,Ke svému prozaickému talentu neméla sama
Krdsnohorskd dost ditvéry, jak si casto povzdechla v dopisech Karoliné Svétlé. “*® Svou

prozaickou tvorbu povazovala pfedevsim za tvorbu oddychovou.

Jak jiz bylo zminéno dfive, autor¢ina prozaicka tvorba pro divky je fazena pod
literaturu trivialni. Jeji znaky jsou v dile Krasnohorské velmi zjevné. Prozaicka dila
psana pro divky se nezakladaji na pftiliSné originalité, naopak dodrzuji dobové konvence
a Casto napodobuji jiz dila vznikla, pochazejici predevsim z némecké, francouzskeé,
anglické a pozdé&ji i ruské literatury. Pievlada schemati¢nost jak po ideové, tak i po
namétové a kompozicni strance. Autorka podava zjednodusSeny, uceleny a snadno
pochopitelny obraz idealizované skutecnosti. Pocet strukturnich prvki — postav,
prostiedi, motivil i d&ji — je znaén& omezeny*’. Dila hyfi fantazii a d&jem, na kterém se
predev§im celkovy obsah zakldda. Uziva se vzZdy nudnych a stereotypnich Sablon.
Vyskytuje se zde motiv dobra a zla, odmény a trestu. Vlastnosti postav jsou ¢asto
popisovany az v extrémnich pozicich ¢erno-bilou technikou, rozviji se podle oc¢ekavani,
nebo se jejich charakter neméni vibec. Postavy jsou pouhymi nositeli vlastnosti, které
jim autorka pfisoudila. Nedochazi k zadnym dramatickym konfliktdm, ani k napéti. D¢&j
se odehravad nejen podle Casové kontinuity, ale 1 podle naseho ocekavani a usti
sentimentdlnim happy endem, ktery v tomto pifipadé vétSinou znamend svatbu nebo
nalezeni Zivotni lasky. Stastnému konci je ptikladana duleZitd véha, stejné jako
V pohéadce. Hlavnim hrdinou je vzdy divka, libezna hrdinka, ktera je ¢asto svou rodinou
rozmazlena a zhyckana. Pouze v ramci jeji postavy mizeme pozorovat vnitini pocity i
mySlenky. Hrdinové se casto objevuji v pokracovanich, jak je tomu piikladem u
Svéhlavicky nebo Célinky. Krasnohorska svym dilim propujcuje jistou citovost, ale také

silny mravou¢ny a didaktizujici charakter.

Eliska Krasnohorska se kviili svému $patnému zdravotnimu stavu na doporuceni
1ékart nikdy nevdala. O jejim milostném zivoté se nam nedochovalo pfili§ zminek, a tak

neni divu, Ze se ji ¢asto, i mladou generaci basniki, ptezdivalo ,,stard panna“. Pravé tuto

*® VLASINOVA, D. Eliska Krasnohorska. Praha; Melantrich, 1987, s. 168
* SIROVATKA, O. Literatura na okraji. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 47.
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citovou mravnost, kterou Cerpala z osobniho zivota, ptesunula i do své tvorby umélecké.
Je mozné, ze prave kvili tomu zacala psat sentimentalni romanky, kde svou lasku, a¢
velmi zidealizovanou, zt¢lesnila alespont do svych hrdinek. V ramci svych hrdinek pak
prozivala to, co ji bylo ve svém osobnim Zivoté¢ zapovézeno a co alespoit kompenzovala

svou dobroc¢innou praci pro blaho spolecnosti, pfedevsim jejich Zen.

Jak jiz bylo zminéno, Eliska Krasnohorska byla zastdnkyni ruchovské generace,
ktera své idedly spatfovala v ¢innosti slouzici svému narodu. Proto Cerpala predevSim
Z narodnich motivii a vlasteneckého smysleni. Hlavni platformou, pfedstavujici
publikacni ¢innost ruchovské generace, byl Casopis Osvéta, kam Krésnohorskéd také
Casto prispivala. Pravé v sedmdesatych letech se vedle této narodnostni Skoly objevuje
generace mladych basniki, kterd svou tvorbu zasvécuje povzneseni Ceské literatury na
uroven literatury svétové. Tato kosmopolitni Skola, v €ele s J. Vrchlickym a J. V.
Sladkem, neuZiva vyhradné narodni tématiky, nechava se inspirovat predev§im naméty
svétovymi. Lumirovci se snazi oprostit svou uméleckou tvorbu od jakékoliv funkce,
uméni ma podle nich slouzit pouze uméni samotnému. Boj mezi témito dvéma ,,tabory*
— Casopisem Osveétou a Lumirem - se postupem casu strhl v ostrou kritickou piestrelku,
Vv které byli ruchovci kritizovani pro svou zastaralost a lumirovci pro opomijeni ¢eské a
slovanské tématiky. Krasnohorska poukazuje na to, Ze kazda literatura, kterd nabyla
svétové dulezitosti, je vlastné ve svém jadru literaturou narodni. Nezada vsak, aby vse
cizi bylo z Ceské literatury vylouceno, chce jen, aby se lumirovci vice inspirovali
naméty ceského naroda®. Lumirovci se viak citi dot&eni stati Krasnohorské a uveiejiuji

proti ni Vrchlického satirickou bései:

., Harum, harum, mik mik mik
neni nad nas Musejnik
copanek ho hezky krasli,
,Eliska * mu vaze masli,

aby mravii neodvyk,

r r v . . ((49
neni nad nas Musejnik. ...

Stejné kriticky jako kosmopolitni $§kolu hodnoti Krasnohorské i mladou generaci

kolem nového Maje z roku 1878. 1 kdyz opravdové smifeni ideadld uméni pro zivot a

* MACHAL, J. Boje o nové sméry (1880-1900). Praha: Nakladem Jednoty ¢eskych filologt, 1926, s. 4.
49 s
Tamtéz, s. 6.
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uméni pro uméni nebylo nikdy mozné, ptsobil vsak tento boj blahodarné na rozvoj

Ceské poezie, jejiz formalni i jazykova stranka dosahla v této dob¢ vysoké trovng.

Eliska Krasnohorské byla podle svého nazoru zastankyni realismu. V¢fila, Ze je
V literatufe potieba zobrazit vice Zivotni pravdy a povazovala skute¢nost za nejlepsi
zdroj. Jeji pojeti realismu se vSak velmi lisilo od pojeti realismu svétového™. Kdyz
k ndm pozd¢ji zacal realismus pronikat, byla stejné jako ostatni ruchovci jeho nejvétsim
odpurcem. Jiz podle samotného dila Krasnohorské je jasné, ze nepsala v duchu
realistickém, nybrz idealistickém. SnazZi se, aby jeji dila byla umélecky dokonald a
krasnd, ukazuje ndm osudy hrdint, ktefi jsou ztélesnénymi idedly a ocitdme se pouze

v krasnych a stastnych prostiedich.

Na pocatku 20. stoleti se EliSka Krasnohorska stietava opét s dalsi mladou
generaci — Ceskou modernou. Jeji konflikt s modernou spocival predevsim v jejich
odlisném pojeti idealu Zeny. Nechapala piedevsim jejich nahled na Zenu v moderni
literatufe, ktera odkryvala zenskou intimitu té€la a detabuizovala jeji sexualni obraz.
,, Vnimala oslabovani poezie Zeny praveé tim, ¢im vice a vice se Zena prezentovala ve své
télesnosti.“ °' Obavala se toho, Ze na Zenu bude nahliZeno jen jako na objekt muzské
touhy. Proto tuto mladou generaci odmitala a ostte ji kritizovala. Zistala po celou dobu

vérnd svym zasadam.
4.3 Rozbor dila

V této praci se blize sezndmime s dvéma divéimi romany EliSky Krasnohorskeé -

Svéhlavicka a Jeding.

4.3.1 Svéhlavicka

Svéhlavicka byla poprvé vydana roku 1887. Pro vznik této romanové povidky se
nechala Eliska Krasnohorské inspirovat dilem Trotzkopf némecké autorky Emmy von
Rhoden v dobé, kdy byly div¢i romany evropskych autort v ¢eském prostiedi velmi
oblibené. Rozhodla se vsadit Svéhlavicku do ¢eského prostiedi, aby ji pfibliZila divéimu
publiku. Moderni typ vzdélané Zeny se teprve vyvijel, a tak se Krasnohorska alespon

snazila naklonit si mladé ctenatky. Obracela se predev§im k divkdm z méstanskych

* MACHAL, J. Boje 0 nové sméry (1880-1900). Praha: Nakladem Jednoty Geskych filologii, 1926, s. 22.
5! Heczkova, L. In: Reflexe a sebereflexe Zeny v ceské narodni elité 2. poloviny 19. stoleti. Sbornik
ptispévku z konference usporadané ve dnech 23.-24.11.2006 Narodnim archivem ve spolupraci

s Archivem hlavniho mésta Prahy. Praha: Scriptonium, 2007, s. 88.
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vrstev, proto zvolila pravé pfibéh z penzionatu, ktery piedstavoval nejcastéjsi zdroj
jejich vzdélani a vychovy. Nejednd se vSak o doslovny pieklad, nybrz o volné
prevypravéni. Krasnohorska prohlésila, ze Svéhlavicka ,,asi z poloviny vsak je nejen
zcela jina, nova, nybrz primo opacna, ponévadz origindl je strasné Sosacky, burzoustsky
by se mohlo Fici, az béda zpatecnicky“>* Svéhlavicka se ve své dobé t&sila velkého
uspéchu, a tak pozdé¢ji vznikla jesté tii pokraovani — Svéhlavicka nevestou (1900),
Svéhlavicka ZenuSkou (1900) a Svéhlavicka babickou (1907). Posledni dil vydala
Krasnohorska pod pseudonymem Terezie Dvorska. Jedna se o sentimentalni romanovou
povidku, kterda pojednavd o napraveni mladé divky. Autorka zde tedy uziva
schematickou $ablonu, na niz se cely d¢j zaklada. D¢&jiny nasi détské literatury od autort
V. F. Suka a O. PospiSila spojuji jméno Kréasnohorské se vznikem pokleslého divéiho

14 wr M A 53
romanu v nasi literatufe.

Hlavni hrdinku pfedstavuje mlada divka Zdenka, ktera je dcerou okresniho
starosty. Po ztraté své matky ji otec splituje vSechna pténi, a tak neni divu, Ze ze Zdenky
vyroste velmi rozmazlené a nevychované dévce. Ve své nové matce spatiuje zlou
macechu, ktera ji neustadle néco nafizuje a nuti ji k vécem, o které nemé zdjem. Jeji
macecha je vSak dobromyslnou Zenou, ktera chce Zdenku jen slusné vychovat. Kvuli
stalym rozportim s macechou se Zdenka stdva tvrdohlavou az vzpurnou a 0 své vzdélani
a slusnou vychovu nejevi zdjem. Otec svou dceru bezmezné miluje a na doporuceni své
Zeny posild Zdenku do internatni Skoly. Pravé internatni Skola v Ivanové Méstci se stdva
mistem, kde po pocatecni vzpoute ziskava Zdenka zéklady vzdélani a sluSné vychovy.
Poznava zde socidlni nepoméry spole¢nosti, nejvyraznéji na své spolubydlici Eleng,
poznava dobové zvyky a tradice a ztraci svou tvrdohlavost i zarputilost. Stava se
mravnim idealem spolecnosti, a diky ptibéhu jedné své oblibené uclitelky naléza vztah
ke své macese. Jako mravné vzdeélané dévce rozpozna véas neupiimnou lasku, ktera ji je
nabizena pouze kvuli ziskani rodinného bohatstvi. Skute¢nou lasku naléza az doma na

statku v Jitikovi.

Mame zde tedy moznost vidét proménu hlavni hrdinky, kdy se z nevychované
mladé divky stava mravni ideal. Jiné vedlejsi postavy v romanu se neproménuji. Jejich
charakter zUstava stejny. Objevuji se zde pfevazné jen kladni hrdinové, jejichz ukolem
je uCinit z hlavni hrdinky divku, ktera je schopna vést v budoucnu svou domacnost a

reprezentovat svého muze — tedy ukol Zeny, proti kterému Krasnohorska cely Zivot

2 VLASINOVA, D. Eliska Krdsnohorska. Praha: Melantrich, 1987, s. 171.
% Tamtéz, s. 172.
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bojovala. Autorka zde popira svij emancipacni program tim, Zze nevytvari zadny typ
emancipované hrdinky. Nejvice plisobi na Zdenku jeji americkd spolubydlici Elena.
Velky Elenin vliv spoc¢iva predevs§im v tom, ze pochazi z chudych socialnich poméri, a
tak na jejim prikladé Zdenka poznava svou marnotratnost a uvédomuje si své rodinné

Stésti.

D¢j je jednoduchy, snadno pochopitelny a vyviji se kontinudln€. Svéhlavicka se
prevazné odehrava ve dvou prostiedich — doma na statku a v penzionatni $kole. Autorka
uziva srozumitelného jazyka a jednoduché skladby vét. Krasnohorskd vSak krasnym a

zajimavym zpusobem popisuje spolecenské akce, které se ve Skole odehravaji.

Jedinym neocekdavanym motivem je smrt malé divenky Lillinky, kterou jeji
matka nemé Cas navstivit ani ve chvili, kdy je dit¢ k smrti nemocné. Na tomto prvku,
ktery v ptibéhu narusuje harmonicky vyvoj, chtéla Krasnohorska poukazat na nemravni
chovani vyssi spole¢enské vrstvy, ktera je pro své vlastni dobro schopna ,,obétovat™ i
svou vlastni rodinu. Tim ma nejen v hlavni postavé, ale i ve svych ¢tenarkach vzbudit

lasku ke svému domovu, tedy i1 ke své vlasti.

4.3.2 Jedina

Tento roméan vydany roku 1904 ma jiZ vice propracovany d¢j, nez jiné divci
romany Krasnohorské. Lze se domnivat, Ze se snad vztahuje k Zivotnimu pitibehu
literarniho kritika profesora Ferdinanda Schulze, ktery prozil détstvi v Nymburku a

studoval gymnazium v Mladé Boleslavi.”*

Piibéh knihy je zaloZen na propleteni dvou déjovych slozek. Piibéh hlavni se
zaklada na stejnojmenném romanu Jedind, ktery autor, jakysi Kfi§tan Doubec, zasila
profesoru Teckovi. Pii ¢teni knihy profesor Tecka zjiSt'uje, Ze je kniha inspirovana jeho

mladim a vypravi o jeho skute¢ném setkani se svou zemielou Zenou.

Hlavni postavou tohoto romanu je vyjime¢né muz — profesor Justin Tec¢ka, ktery
zije v Mlatikovech v tGstrani. Profesor je stary muz, vdovec, ktery diky losu své zeny
pfichazi k nemalému penéZnimu obnosu. Ten mu umoZiuje starat se nejen o blaho své
rodiny, ale 1 spolecnosti. Nejenze finan¢né podporuje vzdélani vSech svych rodinnych
prislusnikd, ale 1 svym védeckym badanim se snazi pfijit k zavértim, které by prospély

soudobé i budouci generaci. Je presvédcen o tom, ze vSechny udalosti, které se v rdmci

* POLAK, J. Eliska Krasnohorska, div¢i roméany, pohadky a hry. Zlaty Mdj. 1978, s. 195.
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historie odehraly, nebyly nahodné, ale byly pficinou jasn¢ stanovenych zakond. Véfil,
ze kazda udalost ma své logické odiivodnéni, a ze historie neni nic jiného, nez dokola se
opakujici koloto¢ nahod. ,, Ovsem, logika déjin jest pojmem starodavnym a davno
vsichni myslici lidé dovedou posouditi, Ze podobné, jako se v prirodé vse déje tak, jak se
dle vlastnich zakoni jejich diti musi, téz deji lidskymi viadne nepretrzity retéz pricin a

o o . . r . r . 4 r S(55
disledku, nikoliv nahod, jak se povrchnimu pozorovateli zdava ...

V zivoté profesora Tecky mizeme spatiit motiv nestastné lasky. Kdyz profesor
zjistuje, ze zena, které celou dobu pochleboval a kterou pozadal o ruku, neni tou
divkou, do které se zamiloval, je mu jiz lito divce ublizit a ze soucitu si ji vezme za
manzelku. I kdyz mu toto sebeobétovani nepfinese $tastné manzelstvi, pfinese mu

alespon po smrti Zeny zna¢ny obnos penéz, ktery mu umozni zajistit celou svou rodinu.

Druhou vedlejsi postavou je Justina Severova, divka mila, pravdomluvna a
ctnostnd. Obdivuje strycka pro jeho zkusenosti a védomosti. Jeho dilem, které tvofi pro
lidstvo, je pfimo uchvacena a podporuje ho v jeho tvorbé€. Je uchvacena vSemi muzi,
kteti oplyvaji védomostmi a uméleckym naddnim. Proto také miluje synovce profesora
Tecky Milose, jenz je autorem v té dob& velmi oblibené¢ho romanu Jedind. Kdyz se v§ak
od stryce dozvida, Zze Milo$ zradil jeho duvéru a napsal roman o jeho nestastném
setkdni se svou budouci Zenou, chépe stryckovo ponizeni a odmitd svou lasku
k MiloSovi. Dava prednost lasce k ¢loveku, ktery se k ni choval jako vlastni otec, pied

SvVou zivotni laskou.

Dalsi dulezitou postavou romanu je Milo§ Budecky, synovec profesora Tecky.
Profesor si Milose vazi nejvice ze svych synovcl, nejen proto, Ze si na ném
kompenzoval pferuSeni styku se svou sestrou, MiloSovou matkou, kterd dala pfednost
lasce k manzelovi pfed svym bratrem. Miluje ho pfedevSim pro jeho dobrou,
nezkazenou povahu a pro jeho touhu po védomostech, diky které nachazi cestu
k profesorovi i Justina. Ve chvili, kdy vSak profesor zjisti, jak se k nému jeho synovec
pro vlastni prospéch zachoval, rozhodne se s nim pierusit vSechny styky. Hrdost je

profesorovi milej$i nez vlastni rodina.

Protiklad Justiny, tentokrat ne tak extrémni, predstavuje jeji kamaradka Slavka.
Ta je velmi cilevédoma a pro svou lasku je schopna ucinit i moralni poklesek, jen aby
ziskala penize a mohla si vzit svého milého. Nechce se ob&tovat a vzdat se své lasky jen

kvali tomu, ze pochazi z chudé rodiny a nema zadné véno, kterym by mohla pomoci

>> KRASNOHORSKA, E. Jedind. Praha: Knihtiskarna Edvarda Leschingra, 1922, s. 16.
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rodin¢ svého milovaného od vysokych dluhii. Slavka vSak neni za svlj moralni
poklesek odsouzena, pravé naopak. Diky jejim ,,pletichdm® dochazi K vysvétleni vSech
udalosti a k opétovnému stmeleni rodiny profesora Tecky. Profesor se dokonce
shledava se svou zivotni laskou, kterou vSak pro nestastnou minulost odmita a zistava
sni jen v pratelském vztahu. Slav¢in nemoralni poklesek neni tedy potrestan, nybrz

odmeénén.

Cely ptibéh nakonec usti do obrovského happy endu, na konci kterého ziskava
svou lasku nejen Sylva, ale také Justina s MiloSem, dokonce i profesor Tecka, ktery
nalezl lasku v dcefi své sluzky, Min¢ MarSalové. Profesor ziskd cenné ponauceni, Ze
nahoda pfreci jen v zivoté hraje dulezitou roli a ze v lidském zivoté neexistuji zadné
zakony, které by dokazaly ptedpovédét zivotni udalosti, nebo snad dokonce fidit osud

¢lovéka.

A4

Tento romén Krasnohorské predstavuje umélecky vyssi dilo, nez jeji ptibch
Svéhlavicky. Propracovanost postav 1 déje je jiz zietelnj$i. Nedochéazi zde sice ke
zménam charakteru postav, nenachizime zde vSak ani vyrazné Cerno-bilé znazornéni
postav. I kdyZ se opét nachazime v harmonickém prostiedi, které piiblizuje pouze jen
kladné postavy, nejsou jiz jejich charaktery tak pfehnan¢ zidealizované. Autorka nam
ukazuje, ze 1 mravné dobii 1lidé mohou chybovat, a ptesto nemusi byt za své chyby
potrestani. D& je opét vypravovan jasné a srozumitelné, i jeho jazyk je pfiblizen

dobovému étenari.
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5 Zavér

Karolina Svétla a Eliska Krasnohorska se za svij zivot vyrazné podilely na
rozvoji ¢eské spolecnosti v 19. stoleti. Jejich ¢innost se neomezovala pouze na plisobeni
V duchu vlasteneckém a demokratickém, ale zaméfovala se predevSim na emancipaci
zen v Ceské spolecnosti. Obé autorky si uvédomovaly omezené moznosti Zen nejen
Vv jejich vzdélani, ale i v jejich postaveni v Ceské spolecnosti a snazily se tuto stavajici
situaci vylepsit. Karolina Svétla stila nejen u zrodu Amerického klubu dam, ktery se
orientoval pfedev§im na charitativni innost a vzdélani Zen, ale také u zrodu Zenského
vyrobniho spolku, ktery vedle vzdélani vSeobecné¢ho poskytoval zenam 1 vzdelani
odborné, ¢imz jim byly poskytnuty lepsi podminky obzivy. Eliska Krasnohorskd na
praci Svétlé pozde€ji navazala a vice ji rozvinula svym emancipaénim programem, ktery
se snazil vylepsit socialni podminky Zen a nabidnout jim dal$i moZznosti vzdélani. Prvni
etapa jejiho programu piedstavovala zalozeni divéiho gymnazia Minervy, v druhé etapé
vybojovala Zendm povoleni univerzitniho studia na fakulté filozofické a pozdé€ji na

fakulté Iékatské.

I kdyz jejich emancipacni ¢innost byla velmi podobna a sméefovala k podobnym
cilim, jejich Cinnost literarni se znac¢né lisila. Karolina Svétla se zamérovala predevs§im
na dila prozaickd, Cinnost EliSky Krasnohorské byla mnohem rozmanitéjsi. Vedle
poezie, prozy a dramatu se vénovala také psani libret, kritik 1 piekladi. Jeji prozaicka
tvorba pro divky je fazena do literatury trivialni, a proto nedosahuje takové umélecké

urovné jako dila Karoliny Svétlé.

Dila Karoliny Svétlé se vénuji predevsim jeStédskému, popiipadé prazskému
prostiedi. Pravé ve venkovském lidu spatfuje Svétla zakladni pilif ¢eského naroda. Sva
literarni dila povazuje za prostfedek k dosaZeni vyssich cilti. Do svych romant vklada
revoluéni myslenku, prostfednictvim které chce ovlivnit své Siroké publikum a donutit
ho k hlubsimu zamysleni nad dobovou situaci. Svétla ve svych dilech odsuzuje mravni a
socialni utisk a klade si dulezitou otazku tlohy individua ve spolecnosti. Zajima se o to,
do jaké miry ¢lovek sam rozhoduje o svém Zivoté a kdy je jiz ovlivitovan svym okolim
a dobovou konvenci. Vykresluje zivoty jednotlivcl, predevSim téch, ktefi vybocuji
Z harmonické spole¢nosti, a jejich osudy vyhrocuje do konfliktnich situaci, aby ukazala,
konfliktnich situaci kritizuje soudobou spolecnost, predevSim jeji vyS$i vrstvu, a

piehodnocuje soudoby mravni fad svétsky i cirkevni. Tim umoziuje hledani nového a
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spravedlivéjSitho uspofddani spolec¢nosti. Bojuje za svobodu a rovnost ndaroda,
predevsim za uplatiovani lidskych prav. Ukazuje marnost jedince, pokud se neviadi do
celku, a na zéklad¢ toho kritizuje stavajici fad, ktery clovéku nepomaha, presto ale trva
na jeho poslusnosti a dodrzovani. Ve svych dilech Svétla kritizuje také boha a jeho
nespravedlivé usporadani svéta. Proto jeji hrdinové nehledaji spasu v bohu, naopak se
od n¢ho spisSe odvraci. Svétla ptiklada hlavni tlohu v rdmci svého emancipac¢niho hnuti
predevsim Zen¢. Hlavni hrdinky Karoliny Svétlé jsou Casto vyjimecné Zeny se silnou
vuli a odhodlanim, které jsou schopné se pro svého muze obétovat i za cenu krajné
vyhroceného konfliktu s okolim. Pravé jejich obét’, prostiednictvim které bojuji za své
presvédceni, predstavuje revolucni prvek, ktery ma donutit spolecnost, aby zhodnotila
sviyj stavajici tad. Svétlda ve svém dile reflektuje Casto sviij osobni Zivot, tedy spor
rozumu a citu. Stejné jako ona se 1 jeji hrdinky vzdavaji své lasky pro dobro spolecnosti.
Hlavni hrdinky i hrdinové jsou mravné i charakterové dobii, aby na nich vice vynikla

ktivda, které se na nich spolecnost dopusti.

Na rozdil od Svétlé se ElisSka Krasnohorska nesnazi svou prozaickou
tvorbou pisobit na Sirokou vefejnost, ale zaméfuje se pouze na urcitou Cast publika —
na divky. Snazila se pfiblizit evropsky divéi roman ceskému prostfedi. Proto je také
Casto povaZovana za zakladatelku ceského divéiho romanu. Jeji sentimentalni romanky
jsou spise literaturou zabavnou nez uméleckou. Krasnohorska jim propiijcuje predevsim
mravouény a didaktizujici charakter. Tvorba Krasnohorské vSak nereflektuje jeji
celozivotni snahu, naopak jedinym ukolem hrdinek je ziskat sluSnou vychovu a
vzdélani, aby byly dobrymi hospodynémi, matkami a manzelkami. Divéi romany
Kréasnohorské se nezakladaji na originalité, ale nasleduji dobové tendence. Pievlada
v nich silna schemati¢nost uzivanim stereotypnich Sablon. Krasnohorska podava
jednoduchy, srozumitelny a zidealizovany obraz, ktery se zakldda piedevSim na
déjovosti. Jeji dila usti vzdy do sentimentalnich happy endd, které predstavuji nalezeni
pravé lasky nebo svatbu. Krasnohorska uziva pouze kladnych postav a jeji hlavni
hrdinky predstavuji ztélesnéné idedly, které jsou mravné dokonalé, popiipadé se po
napravé stavaji dokonalymi. Krasnohorska piedstavuje mravni vzory, kterymi by se
mély soudobé mladé Ctenarky také stat. Proto jsou jeji dila v dneSni dobé povazovana za

zastarala, az prezita.
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