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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: Medidlni vychova v pfedmétu Ob¢anska vychova (navrh pracovnich listii)

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znimek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace
C

(pInost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Prace sestava predev§im z pracovnich listii a komentatii k nim, uvodni ¢ast prace pfedstavujici medidlni
vychovu jakoZto priifezové téma je prilis kratkd a struéna. Celkovy rozsah prace — byt v tiskové podob& ma 50
stran — dle mého soudu jen st&zi napliiuje pozadavek na odpovidajici délku bakalafské prace. Préci chybi
anglické summary.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a cilii prace, vhodnost a kvalita dat a metod) C

Cilem prace je p¥ipravit pracovni listy, které by pomohly ugitelim na ZS pti realizaci prifezového tématu MV
ve vyuce Ob&anské vychovy. Autorka byla k tomuto cili motivovéana rozhovory s uditeli zakladnich 8kol, ktefi
maji dle svych slov nedostatek materialii a nedostatek informaci. Jakkoli je nutno hodnotit toto vychodisko
préce pozitivng, samotnou realizaci nepovazuji za ptili§ zdatilou: listy nejsou viibec metodicky propracované a
nelze je dle mého soudu povaZovat ani za piili§ invenéni. Sporna je i samotna koncepce prace, kdy autorka
vytvafi listy k obecnym tématiim jako jsou ,,média“, ,reklama®, ,internet®, ,.film* apod. Myslim, Ze mnohem
ptinosn&jsi by bylo bud’ rozvijeni jednoho tématu ve vicero lekcich nebo navrZeni lekei k jednotlivym
problémiim, jimZ se Vychova k ob¢anstvi vénuje.




3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem) C

Autorka cituje a parafrazuje korektné, na mnoha mistech (pfedev§im v Givodni gasti) se viak uzkostlive a
zbytetng drzi pouZitych pramend, takZze se z prace vytraci autor¢in vklad a text spide pfipomina
nekomentované vypisky z Cetby — blize k tomuto viz mé hodnoceni v &asti 4. Odbornd spravnost — znalost
problematiky. Autorka vychazi z dostate¢ného mnoZstvi zdrojti, n&které podstatné zde viak chybi — blize k
préaci se zdroji opét v asti 4. Odbornd spravnost — znalost problematiky mého hodnoceni.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalosti fe$ené problematiky, prokazani specifickych znalosti, N

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Préce Moniky Smutkové ma z hlediska odbornosti a znalosti problematiky vazné nedostatky. Samotné téma
medialni vychovy, vychovy k ob&anstvi a jejich propojeni autorka predstavuje naprosto povrchng a
nedostatetn&. Medialni vychova je pfedstavena na tfech stranach prace, vétinu textu pritom tvofi pouze
odcitovani pFisluinych pasazi Ramcového vzdélavaciho programu. Tématu zatlenéni MV do OV se pak
vénuje pouhy jeden odstavec textu. Autorka tak zcela opomiji to, jakym zptisobem se maji prifezova témata
zafazovat do vyuky, nezmitiuje problematiku Skolni vzdglavacich programii ve vztahu k priifezovym tématiim,
nevi nic o Doporu¢enych o&ekéavanych vystupech prifezového tématu Medialni vychova atd. Ctenat se rovnéZ
nedozvi nic o existujicich u¢ebnicich mediélni vychovy (jsou tu néjaké? jaké? jak jsou zpracované? jaké jsou
jejich prednosti a zapory?) ani o tom, jakeé didaktické postupy lze pfi vyuce MV volit. Samotné pracovni listy
jsou pak jen sniiskou népadi k jednotlivym tématim, metodicky jsou nepropracované, metodicky komentar k
nim je zcela nedostatecny, tenaf-utitel se nedozvi kli¢ové informace typu cile lekee, jeji asova naroénost
(pro€ lekce vénovana internetu obsahuje sedm ukolti pro Zaky a lekce vénovana politice pouze dva?), pro jak
staré zaky je vhodné lekci pouZit, v gem je navaznost na jednotliva témata predmétu Vychova k ob&anstvi ad.
Ptitom stadilo sahnout napiiklad po publikaci Média tvoFivé. Metodickd pFirucka medidlni vychovy (Aisis,
2008), kde se jedna cela kapitola vénuje integraci medialni vychovy do predmétu Vychova k ob&anstvi a kde
by autorka na3la navod, jak vytvaret koncepce vyugovacich hodin.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

Domnivam se, Ze ve stavajici podobé& prace nejen nespliiuje parametry odborné prace, ale rovnéZ neslouZi
deklarovanému uéelu, totiz byt praktickou pomtickou pro ucitele na ZS.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani K
Bez vyhrad
7. Formalni a graficka iiroven prace A

Bez vyhrad

Otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni prace (vysledni zndmka neni aritmetickym primérem znémek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

[ A vybornd | B velmidoble | C—debfe | N-nevyhovel |

V Ceskych Budgjovicich dne 10.8.2012

ol Sl

Podpis oponenta bakalafské prace




