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Bakalatska prace Denisy Vesecké pojednava o jedné z vyznamnych staveb funkcionalismu v
Ceskych Bud&jovicich. Zijemce o tuto problematiku snad miize pon&kud piekvapit nazev
predkladané kvalifikatni prace, ktery namisto lokalizace do krajského mésta uvadi pouze ulici a
orientaéni ¢islo.

Rodina Zatkd byla od prelomu 19. a 20. stoleti jednou z nejvlivngjsich Seskych rodin v Budé&jovicich,
a to v riznych oborech lidské ¢innosti. A€koliv postupné vznikaji historické a kulturng-historické
texty k jeji historii, skute¢né odborné a distojné soudasné zpracovani vyznamu rodu Zétk pro
d€jiny, obraz a rozvoj krajského mésta od pocatku 20. stoleti aZ do dne$ni doby dosud citelné schazi.
Jedinym souhrnnym literarnim pramenem tak dosud zistava jiz témé&f sedmdesét let stara prace Jana
Muka. Bylo by tedy vice nez vhodné, aby se podobné kvalifika¢ni prace, jako je tato ptedkladana,
mohly stat stfipky budouciho celku mozaiky o d&jinach tohoto rodu.

Obsah bakalafské prace je sice neobvykle &lenity, takze v mnoha p¥ipadech se na jedinou stranku
vesly az tfi velmi kratké podkapitoly tfetiho stupng, na druhou stranu i to miiZe prispét k lepsi
orientaci ¢tendfe v textu a poskytuje mu to pfedstavu o struktufe autordina uvaZovani i vykladu.
Pfesto nemusi byt systém fazeni jednotlivych kapitol zcela ztejmy. To je pfipad osmé kapitoly, ktera
aZ po rozboru Zatkovy vily &tenafe seznamuje s vilovou architekturou v Ceskych Bud&ovicich a
jiznich Cechach na pielomu 19. a 20. stoleti a pak az do roku 1945. Tato kapitola plsobi nejen
nadbytecn¢, nebot” se nijak pfimo nevaze k hlavnimu tématu prace, ale je navic napséna pongkud
nepichlednym aZ zmate¢nym zplsobem. Ostatn€ jiz v jejim nézvu je ptiznatna chyba, ktera
charakterizuje celkovou relativné nizkou jazykovou a stylistickou uroveii textu kvalifikadni prace
(,.Ceské Budgjovice a Jjeho architektura [...]” ) Tu bohuZel je§t& posiluji chyby ¢&i preklepy ve
vlastnich a mistnich jménech (Jindfich x Ji#i Kumpost, Stuttgart x Stuttgard atp.). Né&které véty
n¢kdy nedéavaji smysl, protoZe jsou nedokonéené, slova se v nich opakuji atd. Neobratnost autorky
ve vyjadfovani je bohuZel zfejma jiz v Gvodnich kapitolach, v nichZ se objevuji tvrzeni o tom, Ze
»diky Augustu Zatkovi vzniklo i n&kolik soch*, coZ je docela neptesna az matouci formulace. Tyto
sochaiské prace ptitom vznikly na jeho po&est a nikoliv diky nému...

Autorka se po popisu Zatkovy vily a vyctu staveb jejich autorti, Slégla a Stranského, vénuje hledéni
souvislosti a moznych inspiranich zdroji v tehdejsi architektufe holandského neoplasticismu.
Ackoliv autorka nachazi jakysi osli mistek mezi Zatkovou vilou a zminénou progresivni tendenci v
osobnosti eskobudé&jovického architekta Karla Chocholy, vyzniva toto srovnani pom&mé nahodile
aZ povrchn€. Snad na to ma vliv skutegnost, Ze studentka pro poznani srovnavacich piikladi vyuzila
pouze zcela zdkladni prehledové publikace o sv&tové moderni architektufe a internetovou stranku
archiweb. V seznamu literatury piekvapivé schazi svého &asu vysoce cenéna diplomova prace Petra
Pelecha o vilové architektufe tficatych let 20. stoleti v Ceskych Budg&jovicich, ktera byla obh4jena v
roce 2003 na PF JU a je uvedena v knize Slavné vily jihoceského kraje, kterou autorka zna a hojnd
cituje.

V bakalafské praci Denisy Vesecké je znatelna velkd snaha o peélivé uchopeni a zpracovani
zvoleného lokalniho tématu, ale jeji vysledek je bohuZel spiSe primémy.

Proto pfedkladanou praci klasifikuji znAmkou dob¥e a doporuéuji ji k obhajobg.
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