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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakaldrské prdce:
Ustav:

Nazev bakaldFské prdace:

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Jitka Kosackova

Ochrana obyvatelstva se zaméfenim na CBRNE

Ing. Mgr. Marie Charvatova

Ustay radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva
Posouzeni pfipravenosti nestatnich neziskovych organizaci
Jiho¢eského kraje pti zvladani vétsich skupin b&Zencii

1. Mimo¥4dné aktudlni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. UziteCné a prosp&sné

. Standardni Groveri

. Neobvyklé

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdaftila

2. Logicka — systémovi

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funké&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni naAzory
2. Ne zcela b&zné néazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Préci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborni
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Priace pojednavd o soudasné pFipravenosti nestitnich neziskovych organizaci
JihoCeského kraje pfi zvladani vétSich skupin b&zencti. K naplnéni cile 1 ,,Posoudit sou¢asny
stav pfipravenosti NNO JCK pti pripravé na zvladani vétsich skupin bé&Zenci* pouzila
studentka metody kvalitativniho vyzkumu. Efektivnost a p¥inos fizenych rozhovort spoéiva
vcilené formulovanych otazkach, které odpovidaly pozadavkim Krajského ufadu
Jihoeského kraje a Krajskému feditelstvi policie Jihogeského kraje.

K naplnéni cile 2 ,,Stanovit pfedpokladany pocet dobrovolnikii a obyvatel Jihogeského
kraje ochotnych se zapojit do &innosti, které sméfuji k poskytovani pomoci b&Zenciim,
nedosahuje 80 % dotazovanych® pouzila kvantitativniho vyzkumu formou dotaznikového
Setfeni, které realizovala u 284 respondenti. Vysledky price jsou zpracovany peclivé s

naslednou systematickou navaznosti pfi jejich interpretaci a diskuzi.

Pfinos prace spotivd v praktickém ptistupu studentky k fedenému problému, kdy
zavéry realizovaného vyzkumu budou pfedloZzeny na pravidelnych Spoleénych schiizich
ucastnikii Panelu NNO a Krajskému tfadu Jiho&eského kraje. Vysledky prace jsou namétem

pro dalsi rozpracovani v ramei diplomové préce.

Prace splituje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobfie
4. nevyhovél



Otazka k Ustni obhajobé prace:

Z vysledkii dotaznikového Setfeni se prokdzalo, ¥e z celkového poctu 284 respondent
(100 %) je ochotnych se zapojit do pomoci béZenciim 50 %. V pfipad¢ poskytovéani pomoci
pii mimotadnych udélostech (nap¥. povoden, vichfice, sesuvy piidy) byla ochota respondent
96 %. Co si myslite, Ze je diivodem ve znatelném rozdilu?

Datum: }\ C{ o0 ! Podpis vedouciho bakalafské prace \&
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