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Nazev bakalarské preace: Vliv vysokoskolskcho studia v kombinované formé na vztahy v
partnerstvi

Volba t¢matu: I. Mimoradn¢ aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvykle¢

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢asteené naplnen
3. Vhodn¢ zvoleny cil. ktery nebyl naplnén
4. Nevhodne zvoleny ¢il

Struktura prace: I. Originalni  zdarila
2. Logicka — svstémova
3. Logicka  tradi¢ni
4. Pro dan¢ téma tradi¢ni
5. Pro dané t¢ma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici. pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra. bézne dostupné prameny

4. Slaba. zastaralé prameny

Vybaveni prace (data. tabulky. grafy. prilohy):

I. Mimoradné. funk¢ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarsk¢ prace: Originalni. inspirativni nazory

I
2. Ne zeela bezné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatneni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
I. Pract lze uplatnit v praxi
2. Pract lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prjatelna

4. Nevvhovujici
JazyvRova stranka: . Styvlistika @) vvborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2 Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevvhovujici

/asadni pripominky k bakalarske praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Picedlozend bakalaiska prace akcentuje originalni téma souvisejici s genderovou diferenciact
pit visokoskolském studiu v kontextu partnerskyeh vztahu, Prace obsahuje dve nosne cast.
teorctickou a praktickou. z¢ kterveh je patrny autor¢in sofistikovany pristup. Teorcticka ¢as
je spracovana na zdaklade ceskych i zahranicnich odbornych zdroju. na ktere autorka radne
odkazuje vtextu (harvardskym zpusobem). a které uvadi v seznamu informacnich zdroju
Pozitivine hodnotim konkrétnge formulované cile a hypotézy vyzkumu. a dale argumentacne
sdivodneny vyber vzorku ze zakladniho souboru. Vzorek byl konstruovan na zaklade poctu
studentu kombinovancho studia Zdravotné socialni fakulty Jihoceské univerzity v Coskyeh
Budejovicich. Provedeny predyvyzkum umoznil autorce otestovat techniku sberu date jednalo
se o dotaznik. coz znamenalo. 7¢ s¢ ve vyzkumu neobjevily nesrozumitelne otazky. Vysledky .
Kterd jsou soucasti ¢ivrté kapitoly jsou pichledné a umoziuji Clendit snadnou orientac
viextu. Statistick¢ vyvhodnoceni a overeni hypotéz autorka uvadi v podkapitole 4.2 a
vhledem K udajum uvedenym v kontingencnich tabulkach byl vhodnc pouzit chi kvadrat test
s 3% hladinou vyznamnosti. Obzv1ast zdarila je pata kapitola. nejen rozsahem. ale predeysim
obsahem. ve které autorka kriticky analyzuje dosazené vysledky a porovnava je s odbornymi
nazory. Po vhodnd uprave doporucujt bakalarskou praci K publikovani.

Price sphauje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucujt k ustni
obhajobe: 1. ano

Z. N

.vvborné
~velmi dobre
~dobice

Navrhovana Klasihikace:
4. nevvhovel

Otazka Kk ustni obhajobe prace: Studentka v prubchu tvorby bakaliaiske prace kontmualne
konzultovala. proto otazku nepokladam.

Datum: 22 srpna 2013 Podpis vedouct bakalarske prace.....o év\ .



