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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Néazev prace: Stereotypy o narodech stiedni Evropy: soudasny Gesky pohled v mezigeneraénim srovnani

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moZnych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

B

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Struktura BP je Gisporna a zdala se byt pfijatelna, ale po pfecteni prace mam urcité vyhrady. Autorka
se ve vysledkové kapitole zabyva odpovéd’'mi na jednotlivé otazky dotazniku. Nasledujici kapitola je
syntézou a diskusi, ale zaroven zahrnuje analytickou ¢ast vénovanou ,,mezigeneraCnimu‘ srovnani.
Podle mne méla analyticka kapitola obsahovat i mezigeneraéni srovnani a pak méla nasledovat
kapitola se syntézou s diskusi. Souc¢asti analytické kapitoly méla byt také ¢ast vyhodnocujici
identifikacni znaky respondenti (je nepochopiteln¢ v Metodice). Analyticka kapitola mohla byt pro
piehlednost roz¢lenéna do subkapitol — napf. identifikagni znaky respondenttl, postoje Cechii k okolnim
narodam, stereotypy Cechil o okolnich narodech, stereotypy o Cesich. Rozsah prace je v potadku.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

V préaci jsou obsazeny jak cile, tak hypotézy. Cile ale mohly byt zvyraznény a strukturovany.
Hypotéza 6 neni dobfe podloZena (pfitom ale na jiném mist&, v dalsi kapitole, ji autorka doklada pomoci
citace z Grafova a kol. 2015). Dotazovani je ptijatelné, vysledky ale ovliviiuje nedostate¢na
reprezentativnost podle kraji (nedostateéné zastoupeni Moravant a Vychodoc¢echi, coz pak mize
mit dopad na negativni hodnoceni Polak a Mad’arti. V metodice se nepise o zpiisobu bodovéni. Mezi
vymezenymi vékovymi skupinami by nemély byt vékové mezery (uz jsme to diskutovali na podzim pii DPS).

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Literatury je dost, v praci je citovana, zaznamy literatury jsou v pofadku. Zahrani¢ni literatury ve
formé ¢lank ¢i kapitol analyticky fesicich podobny problém mohlo byt vice.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala znalost feSené problematiky a schopnost aplikovat tuto znalost na konkrétni
problém. V uvodnich kapitolach jsou nékteré formulace nesrozumitelné ¢i neptesné. Definice
stereotypu v Uvodu neni piesna, nejde o informace, ale o chovéani, mysleni, piedstavy, postoje a nazory lidi.
Definici stereotypu pak autorka nékolikrat upravuje a doplituje riiznymi obsahové ne zcela spravnymi
citacemi. Stereotyp Némcl — ma byt stereotypni nazory na Némce. Ur¢ité je téeba nahradit termin generace
terminem vékova skupina.

V Anotaci schazi véta s vysledky. Klicova slova nejsou piesna.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka bakalarské prace predlozila kvalitni praci s mnozstvim komentovanych zjisténi. Nékteré formulace
v textu BP nejsou zcela ptesné, jde ale o bakalafskou praci a praci na tézké mezioborové téma. Autorka naplnila
cile prace. Jde spise o praci pfinasejici odborné poznatky, které Ize vyuzit v dal§im vyzkumu.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Jazyk a stylistika jsou na priimérné urovni. V textu prace je ur€ité mnozstvi méné zavaznych
gramatickych chyb — na str. 24 stereotypy o Slovaci — mé byt Slovacich, na str. 26 — gechofili — ma byt
Cechofilii, na str. 27 lepé — ma byt lepsi, v Graf 14 — Polaci nevyrabé&ji nekvalitni zbozi — mélo byt Polaci
vyrabéji nekvalitni zbozi, na str. 39 — coz aékehiv byla nejhorsi primérna znamka, na str. 9 schazi vro¢eni u
citace Holy, Tlokova.

7. Formalni a graficka uroven prace

A

Prace ma dobrou formalni a grafickou Groven. Vyhradu mam ke kartogramtim Obr. 4. a 5. — odstiny mély byt

Cislovéni tabulek a obrazkii BP je problematické, &islovani méa byt postupné, na konci maji byt tabulky a
obrazky s nevyssimi ¢isly.

Otazky k obhajobé:

1. Zadam o zodpovézeni vyse uvedenych problémi.
2. Autorka v souladu s literaturou uvadi, Ze opakem autostereotypu je heterostereotyp. Jsou tyto terminy
snravné?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

\ A - vyborné
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