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Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

PredloZena bakatéka prace Jitky Stadlerovéauistavuje Gpiné a logicky ucelené dilo, jehoZ \disfemaji
velky potencial pro uplatmi v praxi i v samotném studiu doj&d studeni na vysoké Skoly. Rozsah prace
adekvatni zadani i zpracovavané problematice.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

B

V praci byla stanovena jedna hypotéza, kterou ¥Saksnt metodologického hlediska hodnotim jako
nedostaténou, jelikoz se jedna spiSe o damku nez o ¥decky formulovanou premisu vyzkumu

s adekvatnimi odkazy na literaturu. Pouzitd mefedace jednoducha, ale vzhledem Kiailprace Gelna a
dost&uiici.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Autorka do své teoretick#sti z&adilafadu vyznamnychd, které se zabyvaji analyzami defiy za praci a
do Skol v kontextu region&trgeografickych vyzkurin Mimo teoretickou kapitolu se v3ak s literaturou
prakticky nepracuje. Je velikou Skodou, Ze autoiqaracovala s publikacemi auidrauko, Gu#iak, Krizan,
Tolm&:i, kteti na Slovensku v nedavné datesili obdobnou problematiku. Zazenim jejich prace a
predevsim zohledmim jejich metodickych postipby predloZzena BP ziskala na vyznamu i odbornosti.

K teoretickétasti mam navic nasledujicfipominky:

- v diskusi literatury zniiujete i atlasovou tvorbu tykajici se defky za praci, postradam zde zminku o
mapovych listech dojiPky za praci a studiem z Atlasu soctaprostorové diferenciadéR (Ouredntek
etal. 2011)

- 8. 13 - nedomnivam se, Ze by centrum pracovnih@gigmu bylo u nas jednotné, tzn. ve shod
s metodikou pouzivanaliSU (srovnejte najiklad subregionalni gtdiska s Vami zniiovanym
Hamplem (2005} Rehakem (1987)).




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka ve své BP prokazala relatévdobrou orientaci ve sledované problematice. Biragativié vnimam
strohé koment& jednotlivych vysledk, které mohly byt navic zpracovany s vyuzitim dzisi
sofistikovaréjSich metod a technik vyzkumu (riéidad studium vztahu mezi dopravni vybavenosti aoce
postem studerit na PF nebo vzdalenosti obci©B a intenzitou ,vyjiz’ky* student).

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

V bakaldské praci dosahla Jitka Stadlerova zajimavych dgélenicmér na Skodu je, Ze s nimi lépe
nepracuje a neziije ani, jakym zpsobem by se daly v praxi vyuzit — s tim souvigdostaténg vytézeny
potencial zpracovanych dat a vyslégico praxi. Nicmé# vysledky prace jsou originalni a nagpji cile
stanovené v Uvodu prace.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Je na pimérné Urovni. V praci se vyskytujiékteré greklepy a neobratné formulace. Autorce byjistosglo
disledrgjSi studium literatury, ze které by pochytila i @dbou terminologii a formulacesbreé vyuzivané
v obdobri ladknych vyzkumech.

7. Formalni a graficka Uroven prace

Je na adekvatni Urovni, z kartografického hlediskarijde mérg zd&ild mapag. 2.

Otazky k obhajobé:

1. Jakym zjisobem by se daly Vami dosazené vysledky vyuziexi@r
2. Jakym snmirem by se mohly ubirat dalSi prace v oblasti sttglia problematiky?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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