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Cil prace a jeho naplnéni

Téma, které si student zvolil povaZuji za vhodné a vyuZitelné i pro jeho vlastni Skolni i mimoskolni
praxi. Z prace je citit silnd motivace a zdjem o zvolené téma. V tvodu viak neni jasné formulovan
cil. Jsou nastinény spiSe jednotlivé aktivity a obecné vyuZiti prace. Vytvoreni permakulturni
zahrady je dlouhodobou zaleZitosti a vyZzaduje zkusenosti, proto je problematické potencionalni cil
préace hodnotit jiZ nyni.

Struktura prace je logickd, prace prehledna.

Obsahové zpracovani a pristup k feSeni price

Price je obsahla po strance teoretické, chybi vSak vlastni nézory a stanoviska diplomanta. To
pravdépodobné prameni z nedostatku zkuSenosti s tématem permakultury (a pééi o zahradu) a téZ z
minima pedagogické praxe.

Pouzité zdroje jsou aktualni; byly vhodn& vybrany. V textu je vSak citovdno n&kolik zdroji, které
nejsou uvedeny v seznamu literatury. TaktéZ uvedeny seznam literatury je nepfehledny, bez
logického &lenéni (abecedniho &i o¥islovani). Vice jak dve tietiny prace tvori citace z literatury. V
t&chto piipadech jsou texty &i jeho asti pouze pievzaty a vlozZeny do prace.

I pfes tyto nedostatky se prace, pro $koly a ucitele, mize Stat inspirativni - pfedevsim v propojeni
permakultury jako myslenkového filozofického proudu s jejim praktickym vyuZitim napf. pii
obnové 3kolni zahrady, pozemki.

Formalni ndleZitosti prace a iprava
Jazykova a stylisticka troveil préce je velmi zdafila. Grafické zpracovani postradd jednotnou
Gipravu - pravé pfi vkladanych pasaZich a nékterych piilohach.

P¥ipominky k praci

o Neni zfetelné vyuZiti tématu ve vyuce zemépisu, jak uvadi ndzev préce. TcZ nejsou
vymezeny piedméty a ndméty na aktivity v rémci jinych pfedméti nez biologie/pfirodopisu,
a¢ je tato moznost v textu n&kolikrat zmifiovana.

« Kap. Rozvrzeni prvki zahrady (3.3.1) by méla v praxi nasledovat aZ po prazkumu
soucasného stavu (kap. 3.3.2).

« Do biomonitoringu doporuuji zatadit opomijené liSejniky. Taktéz vyjmuti ptactva z
monitoringu nepovazuji za vhodné (v ramci komplexnosti a vzajemnych souvislost, vazeb).
Navic pravé k ptactvu je vztahovana zminénd literatura (uréovaci kliCe) i ukazky zatazovani
do systému.

. Uspénost vysazen{ jinanu dvoulaloéného na $kolni pozemek je nejista.

o V praci jsou rozdilng resp. chaoticky uvadény ndzvy organismi - u nékterych druhd se
bezdtivodné objevuji pouze latinské ndzvy, napt. jinanu (s.86), jinde jsou latinska oznadeni
doplnén4 o jméno toho, kdo je urdil (str. 92), ale zéroveil tamtéZ se objevi jiny organismus
bez tohoto dovétku.

. Rada poznatkil je v praci pouze opsina, bez zkuSenosti, praxe, ptemysleni a vlastniho
nazoru (doporucené byliny s. 101, péstovani kiwi s. 86). Chybi uzplisobeni permakulturnich
principti na mistni podminky.

« Do seznamu zdrojt by bylo vhodné doplnit i webové odkazy, na kter¢ diplomant odkazuje v
textu.

« VloZeny graf Prim&ma spotfeba vody v CR (s.68) je zavadgjici. Je opomenuta velka
spotfeba vody v primyslu, zem&délstvi i sluzbach. Graf uvadi pouze domaécnosti.

o Chybi diskuze.



Hlavni otazky, doporuéené k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé

1. V préaci uvédite, Ze téma permakultury je moZné aplikovat do rGznych pfedmétl. Z price je
zfetelné vyuZiti v pifrodopisu, nejasné je viak vyuZiti v zemépisu (aprobace diplomanta).

Uved'te tedy konkrétni piiklady vyusiti v zemépisu a dalSich pFedmétech pro Fiky 2.stupné ZS.

2. Predpokladam, Ze budete dal sledovat déni a realizaci permakulturni zahrady v uvedené $kole ¢i
se podilet na tvorbé zahrady ve vasi skole.

Mpyslite, Ze jsou navriend zahrada je ve Skolni praxi udrfitelnd (prdzdniny, kurnik apod.) a
navrZené varianty realizovateiné (prdce Zdki napv. pri stavbé bylinkové spirdly)?

3. NaSel jste pFi studiu literatury i jiné typy zahrad podobné permakulturni zahradé? (ptirodni z.,
biozahrada atd.)

Celkové zhodnoceni, obsahujici doporuceni/nedoporuceni k obhajobé& a navrhované
hodnoceni

Diplomant si zaslouzi ocenéni zvlast¢ za piimou spolupraci se Skolou, snahu realizovat teoreticky
navrzena feseni i za vybér tématu, ktery je Casto povaZovan za ,Zenskou* zéleZitost. Z prace je citit
nadseni. AvSak je taktéZ moZno vycitit, Ze byla psana v ¢asovém stresu, bylo pouZito zbytetné
dlouhych citaci na tkor vlastnich hodnoceni a stanovisek diplomanta. Uvedené nedostatky
diplomové praci ubraly na kvalité, které by mohl jinak student dosdhnout.

Praci doporuuji k obhajobé&. Praci hodnotim, vzhledem k vySe uvedenym pfipominkdm a
poznamkém, jako dobrou.
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