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Ndzev diplomové price: Vyufiti metod prostorové analyzy dat pro hodnoceni intenzity cestovniho
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Oponent diplomové price RNDr, Jifi Sip Ph.D

Povoldni oponenta: VS uéitel se zaméfenim na problematiku cestovniho ruchu

Hodnoceni price:
Volba tématu prace a jeji viznam: (2) vhodné a viznamné téma

Komental: Teéma je vhodné a ve smyslu modelovini prostoroviych souvislosti jevi spojenych s
cestovnim ruchem v prostiedi GIS je pro sledované tizemi vyznamné.

Formulace cilii price: (3) cile byly formulovany dostateéné

Komentdi: Autorka si stanovila cile v 3irSim rosahu, které jsou v dimenzich DP nesnadno
dosazitelné.

Metodika zpracovini: (3) asteéné vhodné zvolena a formulovéna

Komentdf: V kapitole nazvané “WW\"Metodika\\W\\" postrdddm metodiku vypoéti  koeficientd,
postradam pfesny popis dotaznikového fetfeni a jeho validity, postradim metody ziskani dat o
kvantité a kvalité sluzeb. V3e je pfeneseno do analytické &4sti. Hypotéza je diskutabilni a pokud by
bylo spravné metodicky provedeno dotaznikové Setfeni v analytické &asti, tak by tato hypotéza méla
byt vyvracena, nebo aspon doplnéna o dalii skutenosti. Ke zkresleni visledki dotaznikového Setfeni
zamérencho na region dodlo dotazovanim pouze na ndmésti v Tabofe. Navitéévnik Tdbora je
prevazné jednodenni, ale jedna se Eastené o navitévniky Taborska, kiefi zde pobyvaji v sezéné vice
dni v okoli.

Prace s daty a informacemi: (3) data zastarald, price s informacemi dostateéna
Komentai: Z metodiky nevyplyva zdroj dat - nelze posoudit

Celkovy postup Fefeni: (3) postup fedeni vykazuje nékteré chyby a opominuti
Komentat: viz diléi poznamky vyie

Teoretické zdzemi autora: (3) autor neuved! Zadné vyznamné autory, ale znd teorii dané
problematiky

Komentaf: Pfehled literatury je proveden na obecné trovni, Chybi zejména literatura zaméfena
konkreétné na Téborsko, ktera by autorce vice pfiblizila problematiku sledovaného regionu. Autorka
se neseznamila s fadou odbormych praci,napf Analyza potencialt CR okresu Tédbor VYpracované na
KCR ZF JU, BP Kynclova,l.,Vrankovd V, Ml¢ochova, K. a DP Hollerova,0 . Sabniokova M - vie na
ZF JU
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Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vijimkami
Komentaf: Pfednasky vedouciho prace se necituji!

Uroveii jazykového gpracovini: (2) price je jazykové zpracovéna na standardni irovni
Komentii: Bez pfipominek

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy

Komentaf: Napfiklad jsou chybné uvddény geografiké nazvy geomorfologickych celkll str.21
Vlasimské pahorkatiny nikoliv vrchoviny.

Formalni zpracovini - celkovy dojem: (3) price vykazuje nékolik drobnych formélnich chyb

Komentaf: Viz vyie uvedena struktura price. U map &. 2-17 chybi zdroj.
Spinéni cilit prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dilé&i cile byly opomenuty

Komentai; Cile byly splnény na Sir3i obecné trovni. Jako pozitivni povazuji edici modelovanych
kartogram pouzitelnych pro potieby praxe

Formulace zavéri prdace: (3) zavéry jsou dostateéné formulovény a jsou vyznamné pro dalsi
vyuZiti

Komentaf: Zavéry prace jsou formuloviny s velkymi rezervami. Casto jsou formulovany na zakladé
subjektivnich ndzor.

Odborny prinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odbomné a prakticke strince
vyuzZitelnd

Komentaf: Modelované kartogramy maji vyznam pro praxi

Celkové hodnoceni price:
Navrh hodnoceni priace znamkou: dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:
Otazka 1: Jaké jsou profily navitévnika, ktefi pfijizdéji v letni sezoné do Tébora a jsou ubytovani na

tzemi taborského regionu?
Otazka 2: Jakou metodou jste ziskala adaje o ubytovacich sluzbich v regionu?
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