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Volba tématu: . Mimoridné aktusdlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobri, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni préice (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri

¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) yyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakaldfské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Téma prace je vysoce aktudlni a zajimavé, vzhledem k tomu, Ze se jedna o zcela mimofadnou
udalost, kterd v podobném rozsahu v novodobé historii CR zatim nebyla zaznamenéna.
Posouzeni ¢innosti OrganG ochrany vefejného zdravi ve vhodné a dostatetné mife pfi
takovéto udalosti, je ucelné z divodu vytvoreni funkénich postupi a metodik Einnosti, pfi
takové uddlosti a zaroveri vyhodnoceni moznych chyb, které mohly vzniknout v disledku
naprosto neofekavaného vyvoje a rozsahu dané udalosti. Autorka diky svému pracovnimu
zafazeni dokazala zpracovat velké mnoZstvi materidlt, vztahujicich se pfipadim otravy,
s Gctyhodnym mnoZstvim podrobnosti, nicméné se nevyhnula nadmémému opakovani
nékterych adaji, napi. na str. 40, Graf 4. Rozdéleni intoxikovanych dle vékovych skupin a
Tabulka 8. Rozdéleni intoxikovanych dle vékovych skupin téZe apod. Zaroven se v praci
vyskytuje i opakovani nékterych stejnych informaci ve vice kapitolach napf. str. 15
Mechanismus u¢inku a str. 21 Pfiznaky otravy, které na sebe mohly vhodné navazovat a
doplnit se. Po gramatické a formélni strance je prace v pofadku, doSlo jen k drobnym
nepfesnostem pfi citacich, které ale zdsadné neubiraji textu na jeho kvalité a obsaZnosti.
Celkove jde o zdafilou praci.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Pokuste se navrhnout vhodnou napf. legislativni apravu, ktera by mohla pfispét ke zlep3eni a
zrychleni objasnéni jednotlivé vzniklych pfipadi intoxikaci podobného razu.
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